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ZPUSOB RiZENi PODPORY OCHRANY
DUSEVNIHO VLASTNICTVIi V CESKE REPUBLICE

OCHRANA DUSEVNIHO VLASTNICTVi
V INOVACNIi STRATEGII 2019-2030

1 UvoD

Ochrana duSevniho vlastnictvi je uzce
spjata s inovacni aktivitou v daném staté, pro
jejiz méfeni jsou definovany rdzné nastroje,
napf. European Innovation Scoreboard (EIS).
V Uvodni Casti pfispévku je analyzovana ino-
vaéni aktivita Ceské republiky indexem EIS
v kontextu ochrany duSevniho vlastnictvi. Je
zkouman potencialni vliv ¢etngjsiho vyuzivani
ochrany pramyslového vlastnictvi na celkovou
inovaéni aktivitu Ceské republiky. Dale jsou
analyzovany fidici a analytické dokumenty
Ceské republiky z pohledu ochrany dusevni-
ho vlastnictvi. Zarovef je nastinén jedine¢ny
pfistup k ochrané dusevniho vlastnictvi v Ino-
vacni strategii 2019-2030 oproti ostatnim
fidicim dokumenttim Ceské republiky.
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INOVACNI AKTIVITA CESKE REPUBLIKY
V KONTEXTU OCHRANY
DUSEVNIHO VLASTNICTVi

Méreni Inovacni aktivity

Evropskou komisi

Inovaéni aktivita jednotlivych statd je hod-
nocena rlznymi indexy a vzajemné porov-
navana. Jednim z inovacnich indext je tzv.
European Innovation Scoreboard' (EIS) de-
finovany Evropskou komisi, dle kterého je
Ceska republika v porovnani s ostatnimi
evropskymi staty zafazena do kategorie tzv.
»Moderate Innovators® (graf €. 1, vyznaceno
—1). Cilem aktualné navrzené Inovacni stra-
tegie 2019-2030 schvalené viadou dne 23. le-
dna 2019 je posunout Ceskou republiku do
kategorie tzv. ,Strong Innovators® (graf €. 1,
vyznaceno #iii 3 ). Komplexni Index EIS je
sloZzen ze subindexd zahrnujicich rGzné ino-
vacni aktivity statd, pficemz jednim z téchto
subindexu je subindex EIS ,Intellectual as-
sests”.

2

enel C———————— 1
pueod 1]

[EJ31:Ted o I —
euefing

eluewoy T

ejen [
Aey [
uleds [

NI —
Aebuny C————————]

BIUBAOIS [
snidAp [
909019 [
euenyy [

Source: European Innovation Scoreboard 2019

109



PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2019

Zatimco v celkové hodnoté indexu EIS Ces-
ka republika v roce 2018 pohybovala ve stfedu
porovnavanych zemi na celkovém 14. misté
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Tento stav je dlouhodoby.

V tabulce je uvedeno celkové pofadi
Ceské republiky dle indexu EIS od roku
2011 do roku 2018 a celkové potadi Ceské
republiky dle subindexu Intellectual assets.

(viz graf €. 1), v hodnoté subindexu EIS ,In-
tellectual assets” je vyrazné horsi, a to az na
20. misté z porovnavanych zemi (viz graf €. 2).

Subindex EIS ..Intellectual assets”
Source: European Innovation Scoreboard 2019
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V celkovém poradi je Ceska republika sta-
bilné ve stfedu porovnavanych zemi dle cel-
kového indexu EIS, v hodnoté subindexu
EIS ,Intellectual assets” je stabilné az okolo
20. mista.

ROK 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
ElS/poradi 15 16 16 15 15 13 13 14
EIS - Intellectual Assets/poradi 21 19 20 21 22 21 20 20

Z uvedeného vyplyva, Ze zvySeni vyuzi-
vani_ochrany dusevniho vlastnictvi v Ces-
ké republice ma teoreticky potencial pfi-
spét k posunuti Ceské republiky z kategorie
,,Moderate Innovators“do kategorie ,,Strong
Innovators*”.

Porovnani subindexu ,Intellectual assets”
mezi staty v kategorii ,Moderate Innovators*
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je uvedeno v grafu €. 3. Z uvedeného grafu
¢. 3 vyplyva, ze Ceska republika je dle da-
ného subindexu horSi nez staty Malta, Kypr,
Estonsko, Italie, Polsko, Portugalsko a Spanél-
sko. Vzhledem k celkovému stavu uvedenych
ekonomik a ekonomiky Ceské republiky by
mohlo byt dosazitelné tyto zemé v subindexu
sIntellectual assets“ v dohledné dobé preko-
nat.
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Konstrukce EIS

Subindex EIS ,Intellectal Assets” se se-
stava z dalSich 3 kompozitnich indikator(:
,PCT patent applications®, ,Trademark ap-
plications®, ,Design applications®. Nominalni
hodnoty poctu pfihlasek v dané zemi je
vzdy vztazeno k celkovému HDP. Kompo-
zitni indikatory ,Design applications® a ,Tra-
demark applications® zahrnuji podané pfi-
hlagky do Uradu Evropské unie pro dusevni
vlastnictvi (EUIPO), nikoli narodni pfihlasky
v jednotlivych statech. Je mozné, Ze pfihlaso-
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Source: European Innovation Scoreboard 2019
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vatelé z chudSich statd Evropy ¢astéji prefe-
ruji pouze narodni pfihlasky vzhledem k po-
tencidlnimu rozdilu ceny pfi vymahani prav
z téchto registraci, a proto neni srovnani
téchto kompozitnich indikator (,Trademark
applications” a ,Design applications”) do-
statecné signifikantni. DalSim kompozitnim
indikatorem je ,PCT patent applications®.
Kompozitni indikator ,PCT patent applicati-
ons“ rovnéz nemusi vypovidat nejlépe o ino-
vacéni aktivité v oblasti patentové ochrany
daného statu.
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Systém ochrany prdmyslového vlastnictvi
je teritorialni, tzn., Ze pravo plati jen na Uze-
mi, pro které bylo poskytnuto, patent udéle-

ny UPV tedy plati jen na naSem uzemi. Po-
kud chce firma expandovat na zahrani¢ni
trhy, musi si zajistit ochranu i na odpovida-
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jicim Uzemi. K tomu je mozné a ucelné vy-
uzit nastroju definovanych v mezinarodnich
smlouvach, pokud pfihlaSovatel nepostupuje
cestou narodni. Proces zajiStovani ochrany
vynalezli v zahrani¢i vyznamné zjednodu-
Suje Smlouva o patentové spolupraci PCT2.
V tomto systému je mozné podat jedinou
mezinarodni patentovou pfihlasku s ucinky
pro vSechny staty. Mezinarodni faze fizeni
zahrnuje provedeni mezinarodni reSerse
a zvefejnéni mezinarodni pfihlasky po uply-
nuti 18 mésich od priority, pfipadné i pro-
vedeni mezinarodniho prizkumu. Na tomto
zakladé se pak muze pfihlaSovatel roz-
hodnout, zda a ve kterém staté bude zadat
o udéleni narodniho patentu. V pfipadé Evro-
py je pro patentovou ochranu vyhodné vyuzit
systém evropského patentu podle Evropské
patentové umluvy (EPC)3, dle které je dnes
mozné dosahnout patentové ochrany v az
44 statech. Rizeni, poéinaje podanim evrop-
ské patentové pfihlasky az po udéleni ev-
ropského patentu, probiha pfed Evropskym
patentovym Ufadem. Po udéleni se tento tzv.
evropsky patent rozpadne na svazek jednot-
livych narodnich evropskych patentd* ve sta-
tech urCenych pfihlasovatelem. (Platnost
patentu v konkrétnim ¢lenském statu nastava
po tzv. validaci.)

V ramci porovnani statd Evropské unie
by bylo mozna vice vypovidajici porovnani
poctu pfihlaSovatell z jednotlivych statd pfi-
hlasek do EPO?® (nebo pfipadné do UPSTO).
Aktivita ¢eskych podnikatelt v prihlaSovani
evropskych prihlasek a do USA trvale roste,
coz subindex EIS ,Intellectual assets“ nedo-
state€né odrazi. Z hlediska ekonomiky s vyssi
pfidanou hodnotou, ale pravé rostouci pocet
pfihlasek do EPO (pfipadné do UPSTO) je
vyznamny pro dalsi rast HDP.

Analyzy uvadéjici nedostatecné

vyuzivani ochrany dusevniho

vilastnictvi

Na nedostate¢né vyuzivani ochrany du-
$evniho vlastnictvi upozorfiuje zprava NKU®
z Cervence 2018 ve svém kontrolnim zavéru
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akce 17/15 Penézni prostfedky statu na vy-
zkum, vyvoj a inovace, ktera doslovné uvadi:
»Navzdory rostoucimu mnozstvi penéz stale
provazi vyzkum a vyvoj dlouhodobé problémy,
které se nedafi fesit. Jde napfiklad o niz-
ky pocet nové registrovanych patentt — pro-
blém znamy uz minimalné 15 let — coz souvisi
s malym mnozZstvim vysledkd uplatnitelnych
v praxi. V poétu patentdl CR nedosahuje ani
tfetin hodnoty EU."

Nedostate¢né vyuzivani ochrany dusev-
niho vlastnictvi je uvedeno i v Analyze stavu
vyzkumu, vyvoje a inovaci v Ceské republice
a jejich srovnani se zahrani¢im v roce 20177.
Pfedmétna analyza uvadi: ,Dlouhodobé je
zaznamenavan nizky podil nepublikacnich
vysledkud na celkovém poctu vysledki (v sou-
Casnosti cca 24 %). V rdmci nepublikacnich
vysledku je stale velmi malo patentu, pfesto-
Ze jejich pocet na rozdil od jinych druhu apli-
kovanych vysledkd meziro€né roste, pouze
s mirnym poklesem v roce 2017.%

Skuteénost, ze Ceska republika zaosta-
va v ochrané dusevniho vlastnictvi, je Casto
uvadéna v analytickych Castech koncepc-
nich materiald a mnoha fidicich dokument
Evropské unie i Ceské republiky. Nicmé-
né v zadném z Fidicich dokumentl Evropské
Unie Ceské republiky uvedenych v databazi
strategii® na portale Strategickych dokumen-
td CR neni uvedeno zadné konkrétni opatre-
ni na podporu ochrany duSevniho vlastnictvi.
Podpora ochrany dusevniho vlastnictvi neni
deklarovana ani jako cil Zzadného z té&chto do-
kumentl. Nejdllezitéjsi
Ci se fizeni inovaci ve VaVal a inovacich jsou
uvedeny v nasledujici kapitole.

3 POZICE OCHRANY DUSEVNiIHO
VLASTNICTVi V DOKUMENTECH
CESKE REPUBLIKY PRO RiZENi
INOVACI VE VAVAI A INOVACICH

Narodni program reforem

Narodni program reforem (NPR) je kon-
cepcnim dokumentem viady v oblasti hos-
podaiské politiky na dany kalendafni rok.



Je kazdoro¢né predkladan Evropské komisi
v ramci evropského semestru pro koordi-
naci hospodarskych politiky ¢lenskych sta-
td EU. V dubnu 2018 vlada schvalila Narodni
program reforem® Ceské republiky 2018. Ma-
terial obsahuje soubor opatfeni, ktera maji
zajistit hospodarsky rist a stabilni zaméstna-
nost. Tato kazdoro€ni aktualizace je v ramci
tzv. evropského semestru predkladana Ev-
ropskou komisi, ktera zhodnoti hospodaiskou
politiku Ceské republiky a navrhne nasledna
klicova opatreni'®, ktera maji vést k prosperi-
t& a konkurenceschopnosti Ceské republiky.
Opatreni vychazeji z programovych priorit via-
dy a jsou provazana s dalSimi strategickymi
materialy a akénimi plany na narodni drovni.
NPR zohlednuje hospodarské a socialni pri-
ority Evropské unie. NPR odrazeji dosazeny
pokrok v oblasti vyzkumu, vyvoje a inovaci
v pfedchozim roce a obsahuji plany na dany
rok a stanovuji ramec pro narodni politiku
VaVal. Oblast podpory ochrany dusevniho
vlastnictvi NPR explicitné neresi.

Narodni priority orientovaného
vyzkumu, vyvoje a inovaci (NPOV)

Narodni priority orientovaného vyzku-
mu'', vyvoje a inovaci byly schvaleny v cer-
venci 2012 s platnosti do roku 2030. (Je to sta-
le platny dokument.) Jejich ucelem je (bylo)
strategické zacileni ¢asti narodniho VaVal
do oblasti, které napomohou feSit zasadni
soucasné a pfedvidatelné budouci problémy
avyzvy Ceské republiky. NPOV v Grovni kon-
cepce pokryvaji celou oblast VaVal, kromé
zakladniho vyzkumu. NPOV jsou zapracova-
ny do programl podpory VaVal, které maji
byt pfednostné sméfovany na cile VaVal ob-
sazené v NPOV (napf. resortni programy)
a tyto cile tvofi povinnou soucast programu.
Vzhledem k tomu, zZe priority daného doku-
mentu jsou definovany vagné, uvedeny do-
kument neni schopen plnit roli pro zacileni
finan¢nich podpor do VaVal. Jednou z vagné
definovanych priorit je napf. ,Konkuren-
ceschopna ekonomika zalozena na zna-
lostech®. Na tuto prioritu |ze pfi definovani
jakéhokoliv programu podpory (TACR, MPO)

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2019

odkazat prakticky kdykoli. Na NPOV konti-
nualné navazuje dokument Implementace
NPOV. Oblast podpory dusevniho viast-
nictvi explicitné neresi ani NPOV ani
Implementace NPOV.

Narodni politika vyzkumu, vyvoje
a inovaci CR na léta 2016-2020

Narodni politika vyzkumu, vyvoje a ino-
vaci CR na léta 2016-2020 (NP)™2 ma vazbu
na zak. ¢. 130/2002 Sb. Uvedeny zakon ten-
to dokument pfimo cituje v ustanoveni § 2, 4,
5,7, 35. V ust. § 2 odst. 3 zak. ¢. 130/2002
Sb., je uvedeno, Ze Narodni politika vyzkumu,
vyvoje a inovaci Ceské republiky je dokument
schvalovany vladou, ktery obsahuje zakladni
cile podpory, jeji vécné zaméreni, predpoklad
vyvoje vydaji na vyzkum, vyvoj a inovace
ze statniho rozpoctu, z prostfedki Evropské
unie a ze soukromych zdroju, priority apliko-
vaného vyzkumu, vyvoje a inovaci na obdobi
4 az 6 let a opatfeni k jejich realizaci.

Tento dokument udava strategické smé-
ry v oblasti VaVal a definuje strategické cile.
Kazdy strategicky cil je ¢lenén do specific-
kych cild, k nimz jsou definovana opatreni
véetné termind a gesci za jejich pInéni.
Je zde definovana podpora a rozvoj apliko-
vaného vyzkumu a jeho orientace na sekto-
rové potieby. Nastaveni priorit aplikovaného
vyzkumu je dale rozpracovano v Narodni vy-
zkumné a inovacni strategii pro inteligentni
specializaci Ceské republiky (RIS3). Ve vaz-
bé na RIS3 zavadi kontinualni proces zjisto-
vani a vyhodnocovani vécnych potfeb firem
a dalSich uzivatell v oblasti aplikovaného
vyzkumu. Stanovené cile v NP neobsahu-
ji podporu ochrany dusevniho vlastnic-
tvi. Pocet PCT piihlasek na mil. obyvatel
a vynosy z prodeje licenci patenti pouziva
NP pouze jako indikatory jinych stanove-
nych cild.

Konkrétni cile, které jsou méfeny témito
indikatory, jsou: 2.1 Stabilizovat systém finan-
covani vyzkumnych organizaci a zvysit jeho
efektivitu, 3.1 Posilit institucionalni zakladnu
aplikovaného vyzkumu, 3.2 Zefektivnéni Site-
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ni a sdileni znalosti z vyzkumnych organizaci,
5.1 Nastavit procesy pro soustavnou identifi-
kaci a vyhodnocovani potfeb uzivatel apliko-
vaného vyzkumu a spolecnosti a 5.2 Vytvofit
koncepci podpory aplikovaného vyzkumu.

Narodni politika vyzkumu, vyvoje
a inovaci CR 2021+

Vlada usnesenim €. 115 ze dne 8. unora
2019 uklada predsedovi Rady pro vyzkum,
vyVvoj a inovace predlozit viadé do 30. Cervna
2020 Narodni politiku vyzkumu, vyvoje ainova-
ci na obdobi po roce 2020. Prestoze Ufad pru-
myslového vlastnictvi (UPV) neni v usneseni
¢. 115/2019 pfimo jmenovan, existuje sna-
ha zohlednit podporu ochrany dusevniho
vlastnictvi a ochranu dusevniho vlast-
nictvi deklarovat jako jeden ze strategic-
kych cilti v NP 2021+. Tato mozZnost existuje
na zakladé Inovacni strategie 2019-2030
a jejiho schvaleného akéniho planu, nebot
UPV je gestorem pilite Ochrana dusevniho
vlastnictvi v Inovaéni strategii 2019-2030.

Narodni vyzkumnd a inovacni
strategie pro inteligentni specializaci

Ceské republiky (RIS 3)

Clenské staty EU byly povinny pFipravit
své Narodni vyzkumné a inovacni strategie
pro inteligentni specializaci (RIS3) za uce-
lem vytipovani vhodnych perspektivnich ob-
lasti ekonomiky, které by mély byt nasledné
podpofeny z evropskych strukturalnich a in-
vesti¢nich fondu (ESIF). RIS3 strategie od-
razi priority naseho hospodafstvi, na néz by
se mély zaméfit programy ESIF a vybrané
programy podpory vyzkumu a vyvoje Minis-
terstva primyslu a obchodu, Ministerstva
vnitra, Ministerstva zdravotnictvi, Minister-
stva zemé&délstvi a TACR. Obsahuije priority
aplikovaného vyzkumu dle ramce nasta-
veného NP VaVal 2016-2020 a vztazené
k ESIF a vybranym narodnim programim
podpory VaVal. Stanovené cile v RIS3
neobsahuji podporu ochrany dusevni-
ho vlastnictvi. Po¢et PCT prihlasek na
mil. obyvatel a vynosy z prodeje licenci
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patentii RIS3 pouziva pouze jako indi-
katory jinych stanovenych cili. Progra-
my podpory zaméfené na podporu vyzkumu
a vyvoje s vazbou na Narodni RIS3 strate-
gii jsou Centra kompetence, Epsilon, Gama,
Narodni centra kompetence 1, Delta 1,
Delta 2, Eta, Théta, Zéta poskytovanymi
agenturou TACR a rezortni narodni progra-
my podpory. Celkovy planovany objem pro-
stredk(l VaVal v Ceské republice, které se
maji do konce roku 2020 fidit horizontalnimi
a/nebo vertikalnimi cili RIS3 strategie 2018
je 247,98 mid. K&. V tomto objemu tvofi nej-
vetsi slozku operacni programy.

V analytické ¢asti RIS3 je uveden problé-
movy okruh €. 3 — Nizka relevance a malo
rozvinuta spoluprace vefejného vyzkumu
s aplikac¢ni sférou, dle dokumentu RIS3 tento
problémovy okruh nelze jednoduse mérit
patenty. Paradoxné, na druhou stranu pocty
patentl (pfipadné pocty prihlasek patentu
a dalSich prav dusevniho vlastnictvi) uva-
di mezi indikatory rtznych cill, konkrét-
né Vys$Si inovacni vykonnost firem, Posilit
vyzkumné a vyvojové kapacity podnikud, Zvy-
Seni kvality vyzkumu, Zvysit komercni vyu-
ziti vysledkd VaV a znalosti VO. Dokument
RIS3 vyuziva vysledky dusevniho vlastnictvi
jako indikatory zcela nesystémové.

Jedinou zminkou v dokumentu RIS3 tyka-
jici se podpory ochrany dusevniho vlastnic-
tvi je aktivita pro zvySeni relevance vyzkumu
pro potfeby aplikacni sféry. Konkrétné je tato
aktivita uvedena v RIS3 nasledovné: Zajisté-
ni internich i expertnich kapacit pro transfer
technologii (licencovani, smluvni vyzkum)
z vyzkumnych organizaci do praxe, zefek-
tivnéni a profesionalizace proces( pfi ko-
mercializaci, v€etné zajis$téni mechanismu
financovani patentové ochrany vysledk( VO.

Country Report 2019

V bfeznu 2019 Evropska komise vyda-
la pravidelnou sérii dokument(, takzvanych
Country Reports™, které popisuji stav hos-
podarského rozvoje v jednotlivych ¢lenskych
statech Evropské unie. Podle zpravy pro Ces-



kou republiku je pokracujici hospodarsky rust
vyznamnou prilezitosti pro provedeni né-
kterych dulezitych strukturalnich reformnich
kroku. Sou€asné zprava upozorfiuje na prav-
dépodobné ochlazeni ekonomiky v pfistich
letech a apeluje na zodpovédny statni roz-
poCet. Zprava zminuje i nékteré problémy
Ceské ekonomiky jako nedostatek kvalifi-
kovanych pracovnich sil nebo postupny rist
regionalnich rozdilG. Country Report 2019 do-
porucuje v oblasti VaVal vytvoreni funkéniho
inovacniho systému zalozeného na tuzem-
ském vyzkumu a vyvoji, zvySeni investic do
vyzkumu, ddraz na kvalifikované lidské zdro-
je, zlepSeni kvality vefejného vyzkumu v kli-
¢ovych oborech.

RVVI odsouhlasila cil dosahnout 2,5%
podilu celkovych vydaju na vyzkum a vy-
voj na HDP v roce 2025 a 3% podil v roce
2030, nicméné podle country Report vefejné
investice postradaji jasnou strategii, pfi tom-
to trendu dle Country Report by nemuselo
byt dosazeno ani 1% podilu vefejnych HDP
v roce 2020.

Narodni strategie otevieného

pristupu CR k védeckym
informacim na léta 2017-2020

V souladu s Doporu¢enim Evropské ko-
mise z Cervence 2012 o pfistupu k vé-
deckym informacim a jejich uchovavani,
v némz se ¢lenskym statim doporucuje de-
finovat a zavést jasné strategie otevieného
pfistupu k védeckym publikacim a vyzkum-
nym datdm, které jsou vysledkem projek-
td financovanych z verejnych prostfedk, vy-
dala Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace dne
28. 2. 2014 doporuceni ,Otevieny pfistup
(Open Access) k publikovanym vysledkim
vyzkumu financovaného z verejnych zdroju*.
Dokument ,Narodni strategie oteviené-
ho pFistupu CR k v&deckym informacim na
léta 2017—2020" navazuje na toto doporuce-
ni, plné respektuje zavazné principy otevfe-
ného pfistupu k védeckym informacim na
urovni EU a predstavuje nezbytny pfedpo-
klad plnohodnotného zaélenéni CR do Ev-
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ropského vyzkumného prostoru. Je strategic-
kym dokumentem, ktery zahajuje postupny
proces implementace otevieného pfistu-
pu k védeckym informacim v CR na narodni
arovni. Slouzi k vymezeni zakladnich postojl
k dostupnosti védeckych informaci, deklaruje
vyhody a podporuje pfinos vyzkumu hraze-
ného z verejnych prostfedkd pro spole¢nost.

Pravidla Horizontu 2020 pozaduji od
projektl poskytujicich otevieny pfistup k vy-
zkumnym datdm tzv. ,Data Management
Plan® (DMP), ktery popisuje zivotni cyklus
spravy dat v prabéhu projektu. DMP ma od-
povédét na tyto zakladni otazky:

- jak bude s vyzkumnymi daty nakladano
v prubéhu a po skonc&eni projektu;

- jaka data budou v ramci projektu ge-
nerovana a nasledné sbirana a ucho-
vavana;

- zda a pfipadné jak budou tato data
zpristupnovana pro ovéfeni a znovu-
vyuziti;

- jaka metodologie a standardy budou
pouzity pro uloZeni dat;

- jak a kde budou data spravovana
a uchovavana®.

Narodni strategie otevieného pfistupu CR
k védeckym informacim na léta 2017-2020
uvadi legitimni omezenimi otevieného pfi-
stupu k védeckym informacim. Mezi témito
dUvody uvadi i zvefejnéni védeckych infor-
maci by bylo poruSenim ochrany obchodniho
tajemstvi nebo budouci primyslové pravni
ochrany.

4 AKTUALNi DURAZ NA OCHRANU
DUSEVNIHO VLASTNICTVI
V KONCEPCNIM RIZENi INOVACI
CESKE REPUBLIKY

Inovacni strategie 2019-2030

Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace (RVVI)
a posléze viada Ceské republiky schvalila
pocatkem roku 2019 klicovy dokument Ino-
vaéni strategie Ceské republiky 2019-2030,
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ktery RVVI zpracovala v uzké spolupraci
s tymem osobnosti z fad podnikatell, véd-
cu, akademikl a zastupcuU vefejné spravy.
Dokument vytyCuje nové priority, jejichz na-
pinéni by mélo Ceskou republiku do roku
2030 zaradit mezi nejinovativnéjSi zemé
Evropy. Strategie sestava z deviti pilifQ:
Financovani a hodnoceni vyzkumu a vyvoje,
Inovacni a vyzkumna centra, Narodni start-up
a spin-off prostiedi, Polytechnické vzdélava-
ni, Digitalizace, Mobilita a stavebni prostfedi,
Ochrana dusevniho vlastnictvi, Chytré inves-
tice a Chytry marketing.

Utad pramyslového vlastnictvi je spolu
s Ministerstvem primyslu a obchodu odpo-
védny za jeden z pilifd strategie Ochrana
duSevniho vlastnictvi. Inovacni strategie
2019-2030 reaguje na dosavadni nedo-
stateCnou systémovou podporu ochrany
duSevniho vlastnictvi. Podpora ochrany
dusevniho vlastnictvi prijetim tohoto do-
kumentu prvné v historii Ceské republiky
je systémové reSena. Klade si konkrét-
ni cil zvysit vyuzivani ochrany dusevnim
vlastnictvim.

Utad pramyslového vlastnictvi v sou-
vislosti s implementaci Inovacni strategie
2019-2030 ocekava:

a) Prestiz — tato vlada bude nejen tou,
ktera pfipravi takto komplexni inovac-
ni strategii, ale bude i prvni v historii,
ktera propoji dulezitou oblast ochrany
duSevniho vlastnictvi s podporou ino-
vaci a pfijme narodni Koncepci pod-
pory ochrany duSevniho vlastnictvi,
zejména patentd.

b) ZlepSeni ochrany vysledkl védy
a vyzkumu pro autory inovaci — stra-
tegie napomuze zlepSit monetizaci
vysledk( védy a vyzkumu.

c) ZlepSeni ochrany vysledkd védy
a vyzkumu pred nekalou konkuren-
ci — financovat vyzkumné aktivity by
postradalo smysl, kdyby dané vysled-
ky mohla konkurence na trhu bez-
trestné a bezplatné pouzit.

116

d) Budeme lidry naSeho regionu -
obdobné strategie na ochranu duSev-
niho vlastnictvi provazané s inovac-
nimi strategiemi nejsou v naSem regi-
onu b&zné, coz CR poskytne konku-
ren¢ni vyhodu.

e) Budeme v klubu s témi nejlepSimi —
v poslednich letech pfijaly své strate-
gie na ochranu duSevniho vlastnictvi.

f)  Podpora pfilivu zahrani€nich investic
— zahrani¢ni investofi radéji investuji
do statd, kde maji garanci navratnos-
ti svych investic, v€etné navratnosti
licen¢nich poplatku.

g) Ochrana narodniho bohatstvi a zajis-
téni zpétného vynosu z investic verej-
nych prostfedkd do inovaci — prova-
zanost inovacéni strategie se strategii
ochrany dusevniho vlastnictvi zajisti,
Ze vysledky védy a vyzkumu zlsta-
nou také u nas doma, tj. nebudou bez
licence registrovany pouze v jinych
jurisdikcich, kdy by nasledné pfijmy
nebyly zdafovany v CR.

h) Zajisténi podpory spolufinancova-
ni se soukromym sektorem — diky
komplexni ochrané duSevniho vlast-
nictvi v pfipadé inovaci bude méné
rizikové prilakat spolufinancovani vé-
dy a vyzkumu ze strany soukromého
sektoru.

Akcni plan Inovaéni strategie
2019-2030

Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace v brez-
nu 2019 odsouhlasila akéni plany nové za-
vadéné Inovaéni strategie Ceské republiky
2019-2030.

V akénim planu Ufadu pramyslového
vlastnictvi je odsouhlasena tvorba Koncepce
ochrany dusevniho vlastnictvi, zejména pa-
tentd. Tato koncepce bude nasledné poskyt-
nuta dal$im aktérdm inovaéni politiky Ceské
republiky, vyuZitelna bude zejména pfi posky-
tovani podpor ve VaVal.



Vzhledem k tomu, Zze ochrana duSevniho
vlastnictvi je prifezovym tématem, nékteré
aktivity odsouhlasené v akénim planu budou
vyzadovat soucinnost dalSich aktér( inovac-
ni politiky Ceské republiky. Nejvyznamnéijsi
spoluprace pro naplnéni aktivit akéniho pla-
nu jsou predpokladany s RVVI, MSMT, MPO,
Czechlinvest, TACR a GACR.

Spoluprace UPV s RVVI je planovéna-
pfedevS§im pfFi pripominkovani materiald
prfedkladanych RVVI (pfipadné poskytovani
konzultaci) z hlediska duSevniho vlastnic-
tvi. UPV usiluje o to, aby podpora dusev-
niho vlastnictvi byla deklarovana v fidi-
cich dokumentech védy a vyzkumu Narod-
ni politika védy, vyzkumu a inovaci 2021+
a RIS3. Dale je planovana spoluti¢ast UPV
v meziresortni pracovni skupiné pro pfipravu
cilenych grantovych schémat podporujicich
vyzkumna témata s inovacnim potencialem
a vytvafenim inovaénich fetézct. UPV usi-
luje o to, aby v operacnich programech
financovanych z fondd EU 2020+ byla zo-
hlednéna podpora financovani a vymahani
prav z dusevniho vlastnictvi. Tato podpora
by méla byt jednoduSe administrovatelna
a meéla by byt snadno vyuzitelna i pro pra-
myslovou sféru, jak malé a stfedi podniky,
tak i velké podniky. UPV planuje evidovat
finanéni podpory duSevniho vlastnictvi po-
skytované rlznymi poskytovateli a tuto
informaci nasledné predavat potencialnim
pfihlasovateltm.

UPV planuje poskytnout vstupni informa-
ce o duSevnim vlastnictvi pro tvorbu nové
vzdélavaci oblasti, ktera bude vyuzita pro
tvorbu ramcovych vzdélavacich programu
zakladnich $kol. UPV usiluje o vy$si intenzitu
podpory vzdélavani v oblasti duSevniho vlast-
nictvi na stfednich a vysokych Skolach.

V akénim planu Inovacni strategie
2019-2030 je planovano vytvoreni Koncep-
ce ochrany duSevniho vlastnictvi, zejména
patentd. V pfedmétné koncepci by mél byt
kladen ddraz na to, aby pfi vynakladani verej-
nych prostfedkl na inovace byla jako podklad
pro posuzovani vyZzadovana i patentova reser-
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Se. Tato koncepce je planovana byt vyuziva-
na dal$imi aktéry vefejné sféry. Reserse'® na
prumyslovépravni nezavadnost se uplatiiuje
pfed nakupem a prodejem licenci, pfed stra-
tegickym rozhodnutim o smérech vlastniho
vyzkumu a vyvoje a zejména pfed uvadénim
novych vyrobk( na nové trhy, véetné reklam-
nich kampani podporujicich nové vyrobky
na novych teritoriich.

Deklarovanasystémovapodporafizeni
ochrany dusevniho vlastnictvi nadale
bude zaviset na spolupraci dalSich akté-
ra verejné sféry, nebot’ ochrana dusevni-
ho vlastnictvi se prolina mnoha dalsSimi
obory.

5 ZAVER

Predlozeny pfispévek mapuje aktualni
podporu ochrany dusevniho vlastnictvi v fi-
dicich dokumentech Ceské republiky. V praci
je konstatovano, ze ochrané dusevniho vla-
stnictvi dosud nebyla vénovana dostate¢na
pozornost, nebot doposud v zadném doku-
mentu nebylo stanoveno jako cil chranit du-
Sevni vlastnictvi a nebyla stanovena konkrét-
ni opatfeni na podporu ochrany dusevniho
vlastnictvi. Pocet patentl, pfipadné pocet
licenci z prdmyslovych prav byl pouzi-
van pouze jako indikator k méfeni jinych
stanovenych cild. Na tento fakt reaguje Ino-
vacni strategie 2019-2030, ktera ochranu
duSevniho vlastnictvi deklaruje jako jeden
ze svych pilitd a v akénim planu rozviji kon-
krétni nastroje pro podporu ochrany dusev-
niho vlastnictvi. ZvySeni vyuzivani ochrany
duSevniho vlastnictvi ma vyrazny potencial
zvysit hodnoceni Ceské republiky v mezi-
narodnim srovnani. Nicméné v uvodni ¢asti
je konstatovano, ze mezinarodni srovnani
v ramci Evropské komise indexem EIS neni
optimalné nastaveno, protoze nezahrnuje
rast patentovych pfihlasek v ramci EPO (pfFi-
padné UPSTO). Rostouci pfihlasek do EPO
by mélo mit v porovnavani inovacni aktivity
daného statu vétsi vahu, nebot’ je pro rozvoj
ekonomiky s vys$Si pfidanou hodnotou na
uzemi Evropské unie velmi signifikantni.

il
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https://ec.europa.eu/growth/industry/innovation
[facts-figures/scoreboards_en

Smlouva o patentové spolupraci PCT z roku
1970 — Staty, které jsou cleny PCT, vytvare-
ji Unii pro spolupraci pfi podavani pfihlasek
na ochranu vynalez(, pfi provadéni reSersi a pfi
prizkumu.

EPC — Umluva o udélovani evropskych patentti

Jakl L. (2017). Narodni, mezinarodni a regio-
nalni systémy ochrany pramyslového vlast-
nictvi. Praha: Metropolitan University Prague
Press, str. 249

Evropsky patentovy Ufad (European Patent
Office - EPO) je vykonnym subjektem Evrop-
ské patentové organizace, ktera zacala fungo-
vat v roce 1977 na zakladé Evropské patentové
umluvy.
https://www.nku.cz/assets/kon-zavery/K17015.
pdf
https://www.evropskyvyzkum.cz/cs/
storage /a74603fe23ef38211da0701b02b5
ddb735b91e4?uid=a74603fe23ef38211da
0701b02b5ddb735eb 91e4

https://www.databaze-strategie.cz/
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Ing. Vaclav JANSA

100 LET URADU

PREZIDENTI A PREDSEDOVE

JUDr. Alois NEMEC

1919-1934

Prvni prezident Patentniho ufadu JUDr.
Alois Némec se narodil v roce 1878 v Husti-
fanech v Cechach. Absolvoval gymnazium
v Hradci Kralové a prava na Karlové Univerzité
v Praze. V roce 1902 vstoupil do sluzeb soud-
nich, v roce 1908 byl povolan na ministerstvo
obchodu a v roce 1913 do sluzeb Patentniho
uradu ve Vidni. V 1. svétové valce slouzil jako
dUstojnik justi¢ni sluzby. Po vzniku republiky
byl povolan vladou, aby vybudoval Patentni
Ufad a vypracoval osnovy prislusnych zakon(.
Za jeho ufadovani byly vydany zakony a na-
fizeni, jimiz byly pfevzaté rakouské zakony
a narizeni jednak novelizovany, jednak na-
hrazeny. Pod jeho vedenim byla vypracova-
na nova osnova patentniho zdkona. Dockal se
splnéni svého touzebného prani, vybudovani
dUstojné a uc¢elné budovy pro Patentni Urad,
ktery byl umistén spole¢né s ministerstvem
obchodu u Stefanikova mostu. Pod vedenim
A. Némce dosahl ufad celostatniho i mezina-
rodniho vyznamu. Prvni prezident Patentni-
ho ufadu zemfel po kratké nemoci 1. bfez-
na 1934

Ing. Severin DAUM

1934-1939

Druhy prezident Patentniho ufadu se naro-
dil v roce 1880 ve Straznici na Moraveé. Studo-
val na Ceské vysSi realné Skole v Brné a obor
strojni na Vysokeé technické Skole ve Vidni. Do

sluzeb rakouského patentniho Uradu vstou-
pil 2. ledna 1908 a 20. prosince 1918 byl po-
volan ministerstvem obchodu do Prahy, aby
spolupracoval pfi budovani ¢eskoslovenského
Patentniho ufadu. Vzhledem k dlouholetym
zkuSenostem z oboru ochrany vynalezu byl
Ing. Severin Daum dne 3. ledna 1928 jmeno-
van viceprezidentem Patentniho ufadu a piné
se vénoval organizovani a Fizeni technikd.
Prezidentem Patentniho ufadu byl jmeno-
van dne 30. srpna 1934 a misto viceprezi-
denta obsadil ministersky rada Egon Malek.?
Pod jejich vedenim pokraCovalo UspésSné vy-
bavovani Ufadu po strance materialni i perso-
nalni. Ing. Severin Daum i Egon Malek odeSly
do vysluzby dne 1. Fijna 1939.3

Ing. FrantiSek BUCHNAR

1939-1942

Vedenim Patentniho ufadu byl v kon-
cem roku 1939 povéren Ing. FrantiSek Buch-
nar, ktery se narodil v roce 1883 v Bélohradé
v Cechach. Po absolvovani reélné skoly v Ji-
¢iné studoval strojni obor vysoké Skoly tech-
nické v Praze, kde pocatkem roku 1906 slozil
Il. statni zkouSku. Po kratké praxi vykonal
vojenskou sluzbu u valeného namofrnictva.
Na to byl zaméstnan ve strojirné Breitfeld
a Danék, a.s. v Karliné a v Prvni Ceskomo-
ravské tovarné na stroje v Praze. Dne 28. Fij-
na 1918 vstoupil do narodni obrany a stal se
Clenem branného vyboru. PocCatkem roku
1920 preSel do Patentniho ufadu, do jehoz
agendy se velmi rychle zapracoval. Pro své
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odborné zkusSenosti, znalosti a svédomitost
se zaradil mezi predni technické ufedniky
a osvedcil se nejen jako referent oddéleni pfi-
hlaskového, nybrz i jako referent, pfisedici
a téz jako predseda stiznostniho a zruSovaci-
ho oddéleni. Ing. FrantiSek Buchnar nemohl
uskuteCnit vSechny svoje zaméry a plany
o vystavbé uradu, nebot koncem roku 1942
byl Némci pfelozen do vysluzby. Byl téz vel-
mi Cinny literarné. Po kratké nemoci zemfel
dne 16. Cervence 1947.*

JUDr. Josef FAK

1942-1945

Od 11. zafi 1942 byl povéfen vedenim
Patentového uradu JUDr. Josef Fak, ktery
se narodil v roce 1888 v Treboni. Doktorem
prav byl promovan 8. fijna 1912 na Pravnické
fakulté v Praze. Po auditorialni vojenské sluz-
bé nastoupil 28. dubna 1922 do sluzeb Pa-
tentniho Ufadu. Josef Fak proved! Patentovy
urad uskalimi némecké okupace, v€etné snah
o jeho zruSeni, az do roku 1945. Po povéfeni
Ing. Augustina MarSika vedenim Patentového
Ufadu se stal jednim z jeho naméstka.

Ing. Augustin MARSIK

1945-1952

Na zakladé navrhu presidia ministerstva
pramyslu byl od 14. ervence 1945 povéfen
a s ucinnosti od 28. fijna 1945 jmenovan pre-
zidentem Patentniho Ufadu. Augustin Marsik
se narodil v roce 1889 v Praze. Vystudoval kar-
linskou realku a v roce 1912 se stal na prazské
technice strojnim inzenyrem. Od roku 1913 byl
zaméstnan v Ceskomoravské tovarné na stroje
a v unoru 1919 nastoupil do sluzeb Patentniho
Ufadu. Zde pracoval v pfihlaskovém oddéleni,
pozdéji v oddéleni stiznostnim a zruSovacim
a od roku 1939 jako predseda stiznostnich
a zruSovacich senatl.’ V dobé, kdy se Augus-
tin Marsik ujimal vedeni Patentniho ufadu, byla
situace v ufadu velmi slozita. Diky jeho usili se
urad v povaleCném obdobi postupné stabilizo-
val a udrzel v chodu i po roce 1948, kdy se
zacala chystat jeho reorganizace.
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FrantiSek SKLENAR

1952

Po zruSeni zakona €. 305/1919 Sb. a tim
i Patentniho Gfadu a vzniku Ufadu pro vyna-
lezy a zlepSovaci naméty v roce 1952 se na
kratkou dobu stal pfedsedou FrantiSek Skle-
nar, ktery stal na pocatku zavadéni novych
pravnich pfedpist, pfipravenych podle sovét-
ského vzoru.® Jeho bliz$i charakteristiku se
nepodafilo v archivnich materialech dohledat.

Karel JANSKY

1952-1956

Koncem roku 1952 byl povéfen vedenim
Uradu Karel Jansky, ktery se narodil v roce
1918 v hornické rodiné. Vyucil se zamec¢ni-
kem pracoval pfevazné jako pomocny délnik.
V roce 1945 vstoupil do KSC, absolvoval
délnickou Skolu planovaci a do zafi 1952 pra-
coval jako referent na Statnim Gfadu planova-
cim. Potom nastoupil do Ufadu pro vynalezy
a zlepSovaci naméty. Do funkce predsedy
Uradu byl jmenovan koncem roku 1953 a spo-
lu s nim i Jaroslav Némecek do funkce na-
méstka predsedy.” V tomto obdobi se pfilis
nehledélo na odborné znalosti zaméstnancu,
ale predevsSim na jejich kadrové profily. Pres-
to se vytvofila kolem pfedsedy Janského sku-
pina soudruh, ktefi se u€astnili riznych pitek
v pracovni dobé, coz bylo jednim z divodu
odvolani Karla Janského z funkce v roce
1956.% Pod jeho vedenim byla Grover prace
ufadu hodnocena jako neuspokojiva, zejména
s ohledem na pocet nezpracovanych pfihla-
Sek.

JUDr. Alexej Cepicka
1956—1959

DalSim predsedou Ufadu, tentokrat Stat-
niho ufadu pro vynalezy a normalizaci se stal
od poloviny roku 1956 JUDr. Alexej Cepicka,
Vystudoval Pravnickou fakultu UK v Praze.
Od roku 1929 byl élenem KSC, a v letech
1947—-1956 zastaval vysoké stranické i statni
funkce. Byl zetém Klementa Gottwalda a ve



funkci ministra narodni obrany se vyznamné
podilel na nezakonnostech a zloCinech pa-
chanych statni spravou v letech 1948-1955.
V dubnu 1956 byl Alexej Cepitka odvolan
ze vSech funkci a ,potrestan” tim, Ze se stal
pfedsedou Statniho ufadu pro vynalezy
a normalizaci.® Za jeho vedeni byly kritizova-
ny nedostatky v kadrové praci, nehospodar-
nost i nedostatky v odbornych €innostech.

Jaroslav NEMECEK

1959-1966

Zacatkem roku 1959 se Ufad osamostat-
nil pod nazvem Ufad pro patenty a vyna-
lezy a jeho vedenim byl povéfen Jaroslav
Némecek. Narodil se v roce 1921 v délnické
roding, vyucil se rytcem drahokamu a v roce
1949 absolvoval tfimésicni politické Skoleni.
Z pozice funkcionare KSC presel v roce 1953
do ufadu na funkci vedouciho kontrolniho
oddéleni a pozdéji naméstka predsedy.!”
Jaroslav Némecek pozadal pocatkem roku
1966 o uvolnéni z funkce ze studijnich da-
vodll a v Ufadé zUstal na pozici nameéstka.
Vedenim ufadu byl znovu prozatimné pové-
fen po zahajeni normalizace. Kromé toho
fidil v roce 1970 komisi pro pohovory k vymé-
né stranickych legitimaci jak v Ufadu pro vy-
nalezy, tak v Ufadu pro normalizaci a méfeni.
V pozici naméstka pracoval v Gfadu az do
bfezna 1982, kdy odesel do dichodu.

Prof. Ing. FrantiSek KRISTEK

1966-1970

Do funkce predsedy Uradu pro patenty
a vynalezy byl od 1. dubna 1966 schvalen
prof. Ing. FrantiSek KFistek, profesor Vysoké
Skoly strojnické a textilni v Liberci. Narodil se
v roce 1908 v rodiné postovniho zfizence.
Vystudoval Vysokou Skolu technickou v Brné
a pracoval na vedoucich pozicich jak v pri-
myslu, tak v centralnich Ufadech. Jazykové
byl velmi dobfe vybaven." Pod jeho vedeni
byly dokon€eny prace na navrhu nového za-
koniku pramyslovych prav, k jehoz zavedeni
do praxi vSak nedoSlo. Po zahajeni norma-
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lizaéniho procesu byl v roce 1970 FrantiSek
KfFistek odvolan z funkce a vedenim Gfadu byl
prozatimné povéfen Jaroslav Némecek.

Ing. Miroslav BELOHLAVEK

1971-1988

Dne 26. unora 1971 byl usnesenim vlady
do funkce predsedy ufadu jmenovan Miroslav
Bélohlavek (*1927), dosavadni vedouci odbo-
ru ekonomického oddéleni UV KSC. Do roku
1948 pracoval jako nastrojaf a dilovedouci.
Po vstupu do KSC a ukoné&eni Vysoké $ko-
ly politickych a hospodarskych véd zastaval
rdzné stranické funkce. Pod jeho vedenim byl
do praxe zaveden zakon o objevech, vynale-
zech, zlepsSovacich navrzich a pramyslovych
vzorech a souvisejici vyhlasky podle sovét-
ského vzoru. Na zakladé stupfiovani kritiky
¢innosti urfadu ze strany ministerstev, odboro-
vé a svazacké organizace byl Miroslav Bélo-
hlavek zacatkem roku 1988 odvolan z funkce
a poslan do starobniho dtchodu.™

Ing. Milan KOPCA

1988

Po odvolani Miroslava Bélohlavka byl do-
¢asnym vedenim Ufadu povéfen dosavadni
mistopfedseda Milan Kopc¢a (*1931), hutni
inzenyr a osvéd&eny funkcionar KSC, ktery
pfed nastupem do Ufadu v roce 1979 pra-
coval mj. jako expert v sekretariatu RVHP
v Moskvé."” Po jmenovani nového predsedy
zastaval funkci mistopfedsedy do 30. ¢ervna
1989, kdy odesel do dichodu.

Ing. Ivan WISZCZOR

1. 6. 1988 - 28. 2. 1990

Usnesenim predsednictva UV KSC ze
dne 13. kvétna 1988 byl do funkce predsedy
Uradu ke dni 1. ¢ervna 1988 jmenovan Ivan
Wiszczor (*1941), vystudovany elektroinzenyr
a dosavadni pomocnik generalniho tajemnika
UV KSC." Byl povazovan za odborné i politic-
ky zdatného funkcionare a jeho ukolem bylo
uklidnit silici kritiku na vyvoj ve vynalezectvi
a zlepSovatelstvi.
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Prof. Ing. Ladislav JAKL, CSc.

1990-1998

Ladislav Jakl (*1933) je absolventem
Vojenské technické akademie v Brné — spe-
cializace konstrukce letadel, postgradual-
niho studia vynalezectvi na VST v Bratislavé
a védecké aspirantury na VSE v Praze.

Po praxi ve Vyzkumném ustavu leteckém
nastoupil v roce 1957 do Ufadu jako priizku-
movy patentovy inZzenyr, pozdéji pracoval jako
pfedseda rozkladovych komisi. Po roce 1968
byl donucen z Ufadu odejit.'" V letech 1970
az 1990 byl vedoucim Stfediska pro vynalezy
CVUT v Praze. Do funkce pfedsedy ufadu byl
jmenovan s ucinnosti od 1. bfezna 1990.'¢

Pod vedenim Ladislava Jakla se podafi-
lo upravit napli Cinnosti a organizaci ufadu
a zejména prebudovat systém pravni ochra-
ny pfedmétl primyslového vlastnictvi tak,
aby vyhovoval trznimu hospodarstvi a byl
v souladu s pfedpisy v ¢lenskych statech Ev-
ropské unie. Podilel se na pFistupu naseho
statu k mezinarodnim smlouvam, zejména
ke Smlouvé o patentové spolupraci. Osobné
navazal fadu kontaktl s predstaviteli Evrop-
ské patentové organizace a Svétové organi-
zace duSevniho vlastnictvi. Jeho zasluhou
Ufad poprvé v historii sidli od roku 1995 na
jednom misté v moderni budové.

Po odchodu z Ufadu se Ladislav Jakl an-
gazuje pedagogicky. Na Vysoké Skole ekono-
mické v Praze ziskal postupné pedagogicky
titul docenta a pozdéji profesora. Podafilo se
mu zavést v roce 2002 na nynégjSi Metropo-
litni univerzité Praha studijni obor prdmyslo-
vé vlastnictvi jak v bakalarském, tak nasledné
i magisterskem a doktorském studiu a je jeho
garantem. Do aktivit na MUP jsou zapojeni i Ka-
rel Cada a Josef Kratochvil.

Doc. Ing. Karel CADA, prom. prav., Ph.D

1999-2009

Karel Cada (*1946) je absolventem Fakulty
strojniho inzenyrstvi CVUT v Praze a Prav-
nické fakulty Univerzity Karlovy. V uradu pra-
coval v letech 1970 az 1973 jako pruzkumovy
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patentovy inzenyr. V dalSim obdobi byl ve-
doucim oddéleni pro patenty a licence ve s. p.
Teplotechna Praha. Do ufadu se vratil v roce
1990 do funkce naméstka pfedsedy a k 1. led-
nu 1999 byl jmenovan jeho predsedou.”

Karel Cada pokragoval v modernizaci pru-
myslovépravni legislativy, rozvoji vstficného
a nestranného Ufadu a zapojovani statu do
mezinarodni a evropské spoluprace. Za jeho
pusobeni Ufad proSel certifikaci ISO pro
systém fizeni kvality a fizeni bezpecnosti in-
formaci. Pod jeho vedenim se CR stala &le-
nem Dohody o udélovani evropskych patentl
a splnila ukoly v oblasti ochrany pramyslového
vlastnictvi nutné pro vstup do Evropske unie.

Karel Cada byl zastupcem CR ve sprav-
nich radach Evropské patentové organizace
a nynéjsiho Utadu EU pro dusevni vlastnictvi
a vedl Ceské delegace na diplomatickych
konferencich o ochrané primyslového vlast-
nictvi.'® Je autorem odbornych publikaci a pu-
sobi jako vysokoskolsky ucitel.

Mgr. Ing. Josef KRATOCHVIL, Ph.D.

2009 - dosud

Josef Kratochvil (*1963) je absolventem
Fakulty strojniho inzenyrstvi CVUT v Praze
a Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Od
roku 1986 pracuje v Ufadu pramyslového
vlastnictvi'®, nejdfive v prazkumu patentova-
telnosti vynalezu, poté jako vedouci oddéleni
a zastupce feditele odboru patentovych infor-
maci. V roce 1999 byl jmenovan naméstkem
pfedsedy a v roce 2009 predsedou Uradu
primyslového vlastnictvi.?°

Josef Kratochvil dale upevnil pozici afadu
v mezinarodnich a regionalnich organiza-
cich na ochranu primyslového vlastnictvi.
Od roku 2004 pUsobil v riznych funkcich
v Evropské patentové organizaci, v letech
2008 az 2017 byl predsedou Technického
a provozniho vyboru EPO, v roce 2016 byl
zvolen mistopfedsedou Spravni rady EPO
a od pocatku roku 2019 je jejim pfedsedou?'.
Vyznamné pfispél k vytvofeni a zahajeni
Cinnosti Visegradského patentového institu-
tu, organu pro mezinarodni reSersi a mezi-



narodni predbézny prizkum podle Smlouvy
o patentové spolupraci.

Josef Kratochvil je autorem odbornych
publikaci a je pedagogicky Cinny. Vénuje

Patentni véstnik. Ro¢nik XVI. Cislo 4

Patentni véstnik. Ro¢nik XVI. Cislo 9
Patent-Blatt Patentni véstnik. Ro¢nik XXI. ¢islo 10
Patentni véstnik. Ro¢nik XXIX. €islo 8
Patentni véstnik. Ro¢nik XXXI. €islo 7

Sbirka vynalezl. Ro¢nik 1. €islo 1-2

Archiv UV KSC. Fond 02/5, svazek 64

Archiv UV KSC. Fond 02/4, svazek 148

https://cs.wikipedia.org/wiki/Alexej_Cepitka,
(8.7.2019)

10 Archiv UV KSC. Fond 02/5, svazek 64
11 Archiv UV KSC. Fond 02/4, svazek 53
12 Archiv UV KSC. Fond 02/1, svazek 65

© 00 N O O B~ WDN -

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2019

se rozsSifovani povédomi o vyznamu systé-
mu ochrany duSevniho vlastnictvi pro pod-
nikani a mezinarodni konkurenceschop-
nost.

13 Archiv UV KSC. Fond 02/4, svazek 64,79
14 Archiv UV KSC. Fond 02/4, svazek 53

15 Jakl, L. Mame spole¢né vyroci. 90 let Pa-
tentového uUfadu v Praze. Praha 2009.
ISBN 978-80-7282-076-4

16 Usneseni vlady CSSR ¢&. 155 ze dne 8. 3. 1990
17 Usneseni vlady CR ¢. 890 ze dne 23. 12. 1998

18 http://cermakaspol.cz/profily/karel-cadal/,
(8.7.2019)

19 https://www.upv.cz/dms/pdf_dokumenty/zivoto-
pisy/2018/CV_Kratochvil2018.pdf, (8. 7. 2019)

20 Usneseni viady CR ¢&. 618 ze dne 4. 5.2009

21 Josef Kratochvil novym predsedou Spravni rady
EPO. In: Pramyslové vlastnictvi, €. 1, 2019, s. 36.

EVROPSKE PRAVO

Dalsi otazky z predbézné zkousky
pro kandidaty na evropského

patentového zastupce

V predchozich Cislech jsme uvedli fadu otazek z predbézné zkousky z minulych
ro¢nik(i a prehled zakladnich informaci, které by mél kandidat na evropského
patentového zastupce znat, aby se mohl s takovymi otazkami zdarné vyporadat.
Tyto informace tvori predevsim prislusné ¢lanky a pravidla EPC a PCT, poplat-
kovy Fad a dale Instrukce pro provadéni prazkumu v EPU, jakoz i publikovana
rozhodnuti stiznostnich senatti EPU a informace v OJ EPU. V tomto é&isle pokra-
€¢ujeme dalSimi otazkami z predbézné zkousky z roku 2019. (1-3/2019).

OTAZKA &. 1

Jste evropskym patentovym zastupcem.
Dnes, tj. 25. unora 2019 jste obdrzel email

od svého klienta, italského inzenyra, Pietra.
Z4da vas, abyste podal jeho jménem evrop-
skou patentovou pfihlasku EP-P narokuji-
Ci prioritu z italské patentové pfihlasky IT-P.
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IT-P byla podana spolecné jménem Pietra
a Gianny dne 23. unora 2018. K emailu je pfi-
loZzena kopie IT-P. Zadné dal$i dokumenty
nebyly k emailu pfilozeny.

Uvedte na listu pro odpoveédi u kazdého vy-
roku 1.1-1.4, zda je vyrok spravny nebo chybny:

11 Na zakladé shora uvedenych informa-
ci mlzete dnes podat jménem Pietra
evropskou patentovou pfihlasku, které
EPU pfizna za den podani 25. tinor 2019.

1.2 Na zakladé shora uvedenych informaci
si muzete byt jisti, Ze EP-P muze platné
narokovat prioritu z IT-P.

1.3 Mdzete platné podat EP-P v italstiné.

1.4 Pietro jako fyzicka osoba nema narok
na snizeni pfihlasovaciho poplatku.

K zodpovézeni této otazky musi kandidat
znat:
Pravidlo 40

Datum podani

(1) Dnem podani evropské patentovée
pfihlasky je den, kdy dokumenty pfedlozené
pfihlasovatelem obsahuji:

(a) sdéleni, podle néhoz se zada
0 evropsky patent;

(b) udaje identifikujici pfihlaSova-
tele, nebo umoZriujici s nim
navazat kontakt a

(c) popis nebo odkaz na dFfive po-
danou pfihlasku.

(2) Odkaz na dfive podanou prihlasku
podle odstavce 1(c) musi udavat datum po-
dani a Cislo takové prihlasky a urad, u kte-
rého byla podana. Takovy odkaz musi dale
udavat, Ze nahrazuje popis a pfipadné vy-
kresy.

(3) Pokud prihlaska obsahuje odkaz
podle odstavce 2 musi byt ve Ihiité dvou mé-
sict od jejiho podani predloZzena kopie dfive
podané pfrihlasky. Pokud dfive podana pri-
hlaska neni v nékterém z ufednich jazykG
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Evropského patentového uradu, musi byt ve
stejné Ihaté predlozZen jeji preklad do nékte-
rého z nich. Pravidlo 53 odstavec 2 pfitom
plati primérené.

Instrukce A-ll 4.1

Minimalni poZadavky pro pfiznani
data podani

EPU podrobuje pfihlésky prizkumu, zda
splriuji minimalni pozadavky pro pfiznani
data podani (protoZze k tomu dochazi pred
tim, nez odpovédnost pfebira prizkumova
divize, provadi tuto kontrolu pfijimaci oddé-
leni). Tyto pozadavky jsou splnény, pokud
podané dokumenty obsahuji:

(i)  sdéleni, Ze se Zada o evropsky patent;

(i) udaje umozriujici identifikaci pfihla-
Sovatele nebo udaje, podle nichz Ize
pfihlasovatele kontaktovat; a

(iii)  popis nebo odkaz na jednu dfive po-

danou pfihlasku.

K zajisténi pfiznani data podani neni nut-
né, aby prihlaSovatel podal naroky. Jestlize j
e pfihlaska podana bez narokud, ale pri-
tom splriuje vSechny poZadavky pro pfizna-
ni data podani, bude prihlaSovatel v souladu
s Pr. 57(c) a 58 (viz lll, 15) vyzvan, aby ales-
pori jeden narok podal pozdéji.

V pripadé, kdy je popis podan formou
odkazu na dFfive podanou pfihlasku (viz Il
4.1.3.1.), musi tento odkaz, aby postacil pro
priznani data podani prihlasce v souladu
s Pr. 40(2), obsahovat nasledujici udaje:

(i)  datum podani dfivéjsi prihlasky;

(ii)  jeji Cislo spisu;

(iij) urad, u néhoz byla podana; a

(iv) sdéleni, ze tento odkaz nahrazuje

popis a pripadné vykresy.

Pro ucely pfiznani data podani nemuse-
Ji tyto dokumenty splriovat Zadné konkrétni
pozadavky, pokud jde o formu ¢i upravu. Je



vSak nezbytné, aby tyto dokumenty byly na-
tolik ¢itelné, aby bylo mozné informace v nich
obsaZené seznat.

Clének 87(1) EPC

Pravo pfednosti (priority)

(1) Kazdy, kdo fadné podal

(a) v nékterém staté nebo pro né-
ktery stat, ktery je smluvnim
statem Pafizské umluvy na
ochranu prumyslového vlast-
nictvi, nebo

(b) v nékterém staté nebo pro né-
ktery stat, ktery je ¢lenem Své-
tové obchodni organizace,

pfihlasku s Zadosti o patent nebo o uZitny
vzor nebo o osvédceni o uZite¢nosti, nebo
Jjeho pravni nastupce, pozZiva pro ucely po-
dani evropské patentové pfihlasky na tentyz
vynalez pravo priority, a to po dobu dvanacti
mésict ode dne podani prvni pfihlasky.

(2) Za prihlasku, ktera zaklada pravo
priority, se uznava kazda radna narodni pri-
hlaska podle narodniho préva statu, kde byla
podana, nebo podle dvoustrannych ¢i mno-
hostrannych smluv, véetné této umiuvy.

(3) Za radnou narodni prihlasku se po-
vazuje kazda pfihlasSka, ktera postacuje ke
zjisténi dne, kdy byla podana, bez ohledu na
Jeji dalsi osud.

(4) Za prvni prihlasku, od jejihoz dne
podani bézi prioritni Ihdta, se povaZuje poz-
déjsi prihlaska, které ma stejny pfedmét jako
drivejsi prvni pfihlaska podana ve stejném
staté nebo pro stejny stat, pokud tato drivejsi
pfihlaska byla ke dni podani pozdéjsi pfi-
hlasky vzata zpét, opusténa nebo zamitnuta,
aniz byla predlozena k verejnému nahlédnu-
ti a aniz z ni pfetrvala néjaka prava, a pokud
nebyla podkladem k uplatnéni prava priority.
Tuto dFivéjsi pfihlasku nelze pak jiz pouZzit
jako podklad pro uplatnéni prava priority.

(6) Doslo-li k prvnimu podéani u ura-
du primyslového vlastnictvi, na ktery se ne-
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vztahuje ParfiZzskd umluva na ochranu pri-
myslového viastnictvi nebo Dohoda o zfizeni
Svétové obchodni organizace, pouZiji se usta-
noveni odstavcl 1 azZ 4, jestlize podle sdéleni
vydaného prezidentem Evropského patento-
vého dradu uznava tento urad, Ze prvni podani
ucinéné u Evropského patentového uradu za-
klada préavo priority za podminek a s ucinky,
které jsou rovnocenné podminkam a ucinkum
stanovenym Parizskou tumluvou.

Instrukce A-lll, 6.1
Narokovani priority

PrfihlaSovatel evropské pfihlasky mdze
narokovat prioritu z drivéjsi prvni pfihlasky,
Jestlize:

(i)  dfivéjsi prihlaska byla podana ve
nebo pro stat nebo ¢lena Svétové
obchodni organizace (WTQ), uzna-
ného ve smyslu ustanoveni EPC pro
zaloZeni préva priority;

(i) prihlaSovatel evropského patentu je
prihlaSovatelem nebo pravnim na-
stupcem pfihlasovatele, ktery podal
drivéjsi pfihlasku;

(iii) evropska patentova pfihlaska je po-
dana ve lhaté dvanacti mésicti od
data podani prvni prihlasky (viz viak
11, 6.6); a

(iv) evropska patentova prihlaska se
tyka stejného vynalezu, ktery byl vy-
svétlen v drivéjsi prihlasSce (viz téz
Cc-V, 1).

Co se tyce (i), drivejsi prihlaskou muze byt
pfihlaska patentu nebo Zadost o zapis uzitné-
ho vzoru nebo Zadost o osvédceni uzitecnosti.
Préavo priority zaloZzené na podani prihlasky
prumyslového vzoru se vSak neuznava (viz
J 15/80, OJ 7/1981, 213).

Pokud obsah dfivéjsi pfihlasky postacuje
k priznani data podani, postacuje i pro ur-
Ceni data priority, bez ohledu na dal§i osud
takové prihlasky (tj. na jeji pfipadné zpétvze-
ti nebo zamitnuti).
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Co se tyce bodu (ii), musi byt pfevod pfi-
hlasky (nebo prava priority jako takového)
proveden prede datem podani pozdéjsi ev-
ropské patentové prihlasky a musi jit o pre-
vod platny podle pfislusnych narodnich
predpist. Dukaz o tomto pfevodu lze prfed-
loZit pozdéji.

V pripadé podani pozdéjsi evropské pa-
tentové prihlasky spolupfihlasovateli postaci,
jestlize jeden z prihlasovatelt je pfihlasova-
telem nebo pravnim nastupcem prihlasovate-
le drivéjsi pfihlasky. Neni tak tfeba zvlastni
pfevod prava priority na dal$i pfihlasovatele,
nebot’ pozdéjsi evropska prihlaska byla po-
dana spolecné. Totéz plati i pro pfipad, kdy
i drivéjSi pfihlaska byla podana spoluprihla-
Sovateli za pfedpokladu, ze vS$ichni tito pri-
hlaSovatelé nebo jejich pravni nastupci jsou
mezi spoluprihlasovateli pozdéjsi evropské
patentové prihlasky.

Clanek 14 EPC

Jazyky Evropského patentového uradu,
evropskych patentovych prihlasek
a jinych dokumentu

(1) Ufednimi jazyky Evropského paten-
tového aradu jsou anglictina, francouzstina
a némcina.

(2) Evropska patentova prihlaska se po-
dava v jednom z urednich jazyk( nebo, je-li
podana v nékterém jiném jazyce, pfelozena
do jednoho z urednich jazykl, v souladu
S provadécim predpisem. V prubéhu Fizeni
pred Evropskym patentovym Gradem Ize ten-
to pfeklad uvést do souladu se znénim pfi-
hlasky, jak byla podana. Neni-li poZzadovany
preklad podan véas, povazuje se pfihlaska za
vzatou zpét.

(3) Uredni jazyk Evropského patento-
vého uradu, v némz je evropska patentova
pfihlaska podana nebo do kterého byla pre-
loZena, se bude pouZivat jako jazyk fizeni
ve vS8ech fizenich pred Evropskym patento-
vym uradem, nestanovi-li provadéci pfedpis
inak.
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(4) Osoby fyzické nebo pravnické, kte-
ré maji bydlisté nebo hlavni sidlo ve smluv-
nim staté, jehoz ufedni jazyk je jiny nez
angli¢tina, francouz$tina nebo némcina,
a prislusnici tohoto statu, ktefi maji bydlis-
té v zahranic¢i, mohou podéavat pisemnosti,
které je treba predlozit ve stanovené Ihuate,
v ufednim jazyce tohoto statu. PfedloZi vSak
pfeklad do nékterého z urednich jazyk( Ev-
ropského patentového uradu v souladu s pro-
vadécim predpisem. Neni-li pisemnost, ktera
nepatfi k podloham evropské patentové pri-
hlasky, podana v pfedepsaném jazyce nebo
neni-li véas podan poZadovany pfeklad, ma se
za to, Ze pisemnost nebyla podana.

(5) Evropské patentové pfFihlasky se
zvefejriuji v jazyce fizeni.

(6) Evropské patentové spisy se zverej-
fiuji v jazyce fizeni a obsahuji i pfeklad narokd
do obou ostatnich trednich jazyki Evropské-
ho patentového uradu.

(7) Ve tfech dfednich jazycich Evrop-
ského patentového uradu se zverejriuji:

(a) Evropsky patentovy véstnik;

(b) Ufedni list Evropského paten-
tového uradu.

(8) Zapisy do Evropského patentovéeho
rejstriku se provadéji ve tfech urednich jazy-
cich Evropského patentového uradu. V pripa-
dech pochybnosti je zavaznym zapis v jazyce
fizeni.

Pravidlo 6 EPC

Podani prekladu a snizeni poplatkd

(1)  Preklad podle ¢lanku 14 odst. 2 musi
byt podan do dvou mésicti od podani evrop-
ské patentové prihlasky.

(2) Preklad podle ¢lanku 14 odst. 4 musi
byt podan do jednoho mésice od podani pi-
semnosti. To plati i pro Zadosti podle ¢lanku
105(1)a. Je-li touto pisemnosti odpor nebo
stiznost, ¢i jeji odivodnéni, nebo Zadost o re-
vizi, Ize preklad podat béhem Ihity pro poda-



ni odporu nebo stiznosti ¢i jejiho odivodnéni,
nebo Zadosti o revizi, pokud tato uplyne poz-
deji.
(3) Osobé, ktera podle ¢lanku 14 odst.
4 poda evropskou patentovou pfihlasku nebo
Zadost o prizkum v jazyce, ktery toto usta-
noveni pfipousti, prihlaSovaci poplatek nebo
poplatek za prizkum se v souladu s poplatko-
vym fadem sniZi.
(4) Snizeni podle odstavce 3 se tyka:
(a) malych a strednich podnikd;
(b) fyzickych osob; nebo

(c) neziskovych organizaci, univer-
zit nebo verfejnych vyzkumnych
organizaci

(5) Pro ucely odst. 4(a) plati Doporuceni
Komise 2003/361/EC z 6. kvétna 2003, tyka-
jici se definic mikro, malého a stfedniho pod-
niku, tak jak bylo zverejnéno v Urednim listé
EU L 124, str. 36 z 20. kvétna 2003.

(6) PrihlaSovatel, ktery hodla uplatnit
slevu podle odstavce 3 se musi prohlasit za
subjekt ve smyslu odstavce 4. V pripadé du-
vodnych pochybnosti o pravdivosti takového
prohlaseni Ize poZadovat dukaz o splnéni po-
Zadavku stanovenych v rozhodnuti.

(7) 'V pripadé vice prihlaSovateli musi
byt subjektem ¢i fyzickou osobou ve smyslu
rozhodnuti prezidenta Evropského patentové-
ho ufadu podle odstavce 4 kaZdy z nich.

ODPOVEDI NA 1. OTAZKU

Protoze dnes Ize splnit pozadavky Pr. 40(1)
(@), (b) a (c) EPC, tj. uvést, ze se zada o udé-
leni evropského patentu; uvést kontakt na
Pietra; a podat popis IT-P nebo na ni odka-
zat, bude pfihlasce pfiznano datum podani
25. Unora 2019 (Instrukce, A-Il 4.1). Pro plat-
né narokovani priority musi Gianna postou-
pit prioritni pravo na Pietra (a Pietro musi byt
pravnim nastupcem) pfed datem podani EP-P,
¢l. 87(1) EPC a Instrukce, A-lll, 61(ii). Evrop-
skou patentovou pfihlasku Ize podat v jakém-
koliv jazyce, €l. 14(2) EPC. Protoze je statnim

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2019

prislusnikem smluvniho statu EPC a fyzickou
osobou, ma Pietro narok na snizeny pfihlaso-
vaci poplatek, Pr. 6(3) a (4)(b) a ¢l. 14(4) EPC.

1.1 — Spravny
1.2 — Chybny
1.3 — Spravny
1.4 — Chybny

OTAZKA 2

Jste evropskym patentovym zastupcem
a zastupujete majitele patentu v odporovém
fizeni. Jste predvolan k ustnimu jednani.
Jednacim jazykem je angli¢tina. Majitel pa-
tentu ma své hlavni sidlo v USA a vyzkumné
centrum v Portugalsku. Informujete odporo-
vou divizi v€as o tom, Ze by vas na ustnim
jednani doprovazela vynalezkyné& Sarah.
Sdélujete, ze Sarah by pfi ustnim jednani vy-
stoupila a vysvétlila znak X naroku 1. V den
s Jane a Pedrem, jejichz zamér zucastnit
se nebyl avizovan. Jane je US patentovym
agentem. Pedro je zaméstnancem vyzkum-
ného centra v Portugalsku. Ustniho jednani
se Ucastni rovnéz zastupce oponenta.

Uvedte na listu pro odpovédi u kazdého
vyroku 2.1-2.4, zda je vyrok spravny nebo
chybny:

21 P¥i ustnim jednani budete moci vystou-
pit.

2.2 Vystoupit na ustnim jednani bude zpra-
vidla umoznéno i Jane.

2.3 Vystoupit na ustnim jednani bude zpra-
vidla umoznéno i Pedrovi.

2.4 Pokud s tim budou strany fizeni a od-
porova divize souhlasit, bude umoznéno
Sarah podat vysvétleni pfi Ustnim jedna-
ni v portugalstiné.

K zodpovézeni této otazky musi kandidat
znat:
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Clinek 133 EPC

Obecné zasady zastupovani

(1) S vyhradou ustanoveni odstavce 2
neni nikdo povinen byt v fizeni podle této
Umluvy zastoupen evropskym patentovym
zastupcem.

(2) Fyzické nebo pravnické osoby, kte-
ré nemaji bydlist¢ nebo sidlo v nékterém
smluvnim staté, musi byt zastoupeny evrop-
skym patentovym zastupcem a jednat jeho
prostfednictvim ve vSech Fizenich podle této
umluvy s vyjimkou podani evropské patento-
vé prihlasky; provadéci predpis mize stanovit
dalsi vyjimky.

(3) Fyzické nebo pravnické osoby, které
maji bydlisté nebo sidlo v nékterém smluv-
nim staté, mohou byt v fizeni podle této umlu-
vy zastoupeny zaméstnancem, ktery nemusi
byt evropskym patentovym zastupcem, ale
musi byt k tomu zmocnén v souladu s pro-
vadécim predpisem. Provadéci pfedpis muze
stanovit, zda a za jakych podminek muze za-
méstnanec pravnické osoby zastupovat také
jiné pravnické osoby, které maiji hlavni sidlo
v nékterém smluvnim staté a maji s ni ekono-
mické vazby.

(4) Provadéci predpis mlze stanovit
zvlastni ustanoveni o spoleéném zastupovani
ucastnikl jednajicich spole¢né.

Clanek 134 EPC

Zastupovani pred Evropskym
patentovym urfadem

(1) Zastupovat fyzické nebo pravnicke
osoby v fizenich podle této umluvy mohou
pouze evropSti patentovi zastupci, zapsani
do seznamu vedeného za tim uc¢elem Evrop-
skym patentovym tradem.

(2) Kazda fyzicka osoba, ktera

(a) je pfislusnikem
smluvniho statu;

nékterého

(b) ma sidlo nebo misto vykonu pra-
ce v nékterém smluvnim state;
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(c) slozila evropskou kvalifikacni
zkouSku,

muZe byt zapsana do seznamu evropskych
patentovych zastupcu.

(3) Béhem jednoho roku ode dne, kdy
nabude ucinnosti pristup statu k této umlu-
vé, miZe o zapis do tohoto seznamu poZadat
také fyzicka osoba, ktera

(a) je prislusnikem tohoto statu;

(b) ma sidlo nebo misto vykonu
prace ve staté, ktery pristupu-
Je k umluvé, a

(c) je opravnéna zastupovat fyzické
nebo pravnické osoby ve vécech
patentovych pred ustfednim
uradem pramyslového viastnic-
tvi tohoto statu. Tam, kde tako-
vé opravnéni neni podminéno
poZadavkem zvlastni odborné
kvalifikace, musi tato osoba tak-
fo pdsobit v tomto staté alespori
pét let.

(4) Zapis se provede na Zadost doloze-
nou osvédcéenimi o splnéni podminek uvede-
nych v odst. 2 nebo 3.

(5) Osoby zapsané do seznamu evrop-
skych patentovych zastupcut jsou opravnény
zastupovat ve vSech fizenich podle této umiu-
vy.

(6) Kazda osoba zapsana do sezna-
mu uvedeného v odstavci 1 je opravnéna mit
pro vykon cinnosti evropského patentové-
ho zastupce sidlo v kazdém smluvnim stéa-
té, v némz probihaji Fizeni podle této umluvy,
s prihlédnutim k protokolu o centralizaci, ktery
je prilohou této umluvy. Organy tohoto statu
mohou odejmout toto opravnéni jen v jed-
notlivych pripadech a jen za pouZiti narod-
nich pfedpis( na ochranu vefejného poradku
a vefejné bezpecnosti. Pred pfijetim takového
opatfeni musi byt konzultovan prezident Ev-
ropského patentového uradu.

(7) Prezident Evropského patentového
uradu maze udélit vyjimku z:



(@) poZadavku odstavce 2 (a)
nebo 3(a), za zvlastnich okol-
nosti;

(b) poZadavku odstavce 3(c) druha
véta, poskytne-li pfihlasova-
tel dikaz, Ze ziskal prislusnou
kvalifikaci jinym zptsobem.

(8) Stejnym zpusobem jako evropsky
patentovy zastupce muze v fizenich podle
této umluvy zastupovat i advokat opravnény
pusobit v nékterém smluvnim staté a majici
v tomto staté své sidlo, v tom rozsahu, v ja-
kém je opravnén pusobit v tomto staté jako
zastupce ve vécech patentovych. Ustanoveni
odstavce 6 se pouZije primérené.

Instrukce E-lll, 8.5
Navrhy ucastniki

Po uvodu, ktery byl zminén vy$e, bude
umoznéno ucastniku nebo Gcastnikum, aby
predlozili své stanovisko a pfedloZili navrhy
k proceduralnim otazkam a zduvodnili je. PFi
obvyklém prabéhu by mél kazdy ucastnik mit
jen jednu moznost prednést souhrnné stano-
visko.

Pri fizeni o odporu hovofi obvykle jako
prvni oponenti a po nich majitel patentu.
V pfipadé nékolika oponent(i mize byt tcelné
poskytnout majiteli patentu moznost odpovi-
dat pfimo na prohlaseni kazdého jednotlivého
oponenta. Oponenti i majitel patentu by méli
mit moZnost pronést zavére¢nou odpovéd.

Navrhy tcastnika nebo ucastniki mohou
byt pfipraveny pisemné, i kdyz by pokud moz-
no mély byt proneseny bez pripravy. Pasaze
z dokumentd, které byly jiz v Fizeni uvedeny
a na které jsou znovu odkazy, by mély byt
Cteny jen tehdy, je-li jejich pfesné znéni
dalezite.

Néavrhy osoby, ktera neni opravnéna podle
¢l. 133 a 134 EPC zastupovat ucastnika v Fi-
zeni u EPU, mohou byt pfipustény v ustnim
jednani jen tehdy, pokud tato osoba doprova-
zi profesionalniho zastupce tohoto ucastnika.
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Na takovéto navrhy vSak neni pravni narok
a Ize je prednést jen se svolenim a na zakla-
dé volného rozhodnuti prizkumového nebo
odporového oddéleni. V fizeni o odporu by
odporové oddéleni mélo pri vykonu své dis-
kre¢ni pravomoci vzit v dvahu, zda (viz
G 4/95, OJ 7/1996, 412):
(i)  ucastnik, jehoz jménem ma osoba
hovorit, podal v tomto smyslu za-
dost;

(i) acastnik, ktery podal Zadost, uve-
dl jméno osoby, predmét navrhu
a zpusobilost této osoby v této véci
vystoupit;

(iii) Zadost byla podana v dostatecném
predstihu pred ustnim jednanim;

(iv) v pfipadé pozdé podané Zadosti, zda
existuji vyjimecné okolnosti odtvod-
riujici pfipusténi navrhu, nebo zda
ostatni ucastnici souhlasi s pfedlo-
Zenim navrhu; a

(v) zda jsou navrhy ucinény za stalé od-
povédnosti a pod vedenim profesio-
nalniho zastupce.

Pokud neni splnéna Zadna z podminek,
které jsou uvedeny v odstavci (iv), méla by byt
pozdé podana Zadost zamitnuta. Lhdta, kte-
ra plati pro rozhodovani, zda byla Zadost po-
dana pozdé, je lhuta stanovena v predvolani
podle Pr. 116 EPC.

Je-li ucastnik zastoupen zmocnénym
zaméstnancem, a nikoliv zplnomocnénym
zastupcem, plati pro osobu, ktera doprovazi
zmocnéného zameéstnance, stejné zasady.
ProtoZe tim neni dotéena Zadné jina strana,
maze prizkumova divize aplikovat liberal-
néjSi pfistup.

Ugastnici se nepovazuji za doprovazejici
osoby ve smyslu G 4/95 (OJ 7/1996, 412) (viz
T 621/98, nepublikovano v OJ). Maji pravo po-
davat navrhy béhem ustniho jednani vzhledem
k jejich statutu ucastnika pfi projednavani.

Pokud jsou béhem ustniho jednani poda-
vané pisemné navrhy, musi divize zajistit, aby
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byly spinény poZadavky, jako tiSténa podoba,
podpis a datum (T 733/99). Viz také E-lll, 8.7).

Rozhodnuti Velkého stiznostniho
senatu

G 4/95

Technicky stiznostni senat postoupil
v kauze T 803/93 (OJ 1996/204) Velkému se-
natu k rozhodnuti nasledujici otazky:

,1.  MuzZe osoba, ktera neni podie ¢l. 134
EPC kvalifikovana k zastupovani Gcastniki
fizeni pfed EPU, doprovazena osobou k uve-
denému zastupovani kvalifikovanou a oprav-
nénou, vystupovat s pfihlédnutim k ¢l. 133
EPC jménem ucastnika fizeni pfi ustnim jed-
néani pred EPU podle &l. 116 EPC, v ramci
odporového ¢i na odporové navazujiciho
stiznostniho rizeni, pokud jde o v pripadu na-
stolené pravni otazky?

2. Mdze osoba, ktera neni podle ¢l. 134
EPC kvalifikovana k zastupovani Gcastniki
fizeni pfed EPU, doprovézené osobou k uve-
denému zastupovani kvalifikovanou a oprav-
nénou, vystupovat s prihlédnutim k ¢l. 117
a 133 EPC jménem ucastnika fizeni pri ustnim
jednani pred EPU podle él. 116 EPC, v rémci
odporového ¢i na odporové navazujiciho stiz-
nostniho rizeni, pokud jde o v pripadu nasto-
lené technické otazky, jinak, neZ podanim
dukazu v souladu s ¢l. 117(3) EPC?

3.  Ke kazdé z otazek 1. a 2. jednotlive:

(a) Pokud je odpovéd kladna, je
na takové vystupovani jménem
uc¢astnika fizeni narok, nebo
muZe byt uskute¢néno na zakla-
dé uvézeni a svoleni EPU?

(b) Pokud Ize takové vystoupeni
uskuteCnit pouze na zakladé
uvazeni EPU, jaké kritéria by
pfitom méla byt vzata v uvahu?

(c) Plati néjaka zvlastni kritéria
pro kvalifikované patentové za-
stupce ze zemi, které nejsou
¢lenskymi zemémi EPC?*
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Rozhodnuti:

1.a2. Béhem dustniho jednani podle
¢l. 116 EPC v ramci odporového ¢i na néj
navazujiciho stiznostniho Ffizeni, muZe byt
0sobé doprovazejici evropského patentoveé-
ho zastupce, zastupujiciho ucastnika fizeni,
umoznéno vystoupit jménem takového ucast-
nika ke specifickym pravnim ¢i technickym
otazkam jinak nez podle ¢l. 117 EPC, a to pri-
davné k dplné presentaci pripadu evropskym
patentovym zastupcem.

3. (@) Na takové vystoupeni neni
pravni narok, muze byt uskute¢néno jen na
zékladé uvéazeni a svoleni EPU.

(b) P¥i povolovani vystoupeni do-
provazejici osoby v odporovém
Ci na néj navazujicim stiznost-
nim fizeni by méla byt vzata
v Uvahu nasledujici hlavni Kri-
téria:

(i)  Evropsky patentovy za-
stupce by mél pozadat
o svoleni s takovym vy-
stoupenim. V zadosti by
mélo byt uvedeno jméno
a kvalifikace doprovaze-
jici osoby, a dale by mél
byt specifikovan pfedmét
navrhovaného vystoupe-
ni.

(i) Zadost by méla byt poda-
na v dostate¢néem predsti-
hu pred astnim jednanim,
tak, aby se na navrhova-
né vystoupeni mohla fad-
né pfipravit i protistrana.

(i) Zadost podané krétce
pfed ¢i pfi astnim jednani
by, aZ na vyjimecné okol-
nosti, méla byt zamitnuta,
ledaze by s poZzadovanym
vystoupenim souhlasila
i protistrana.

(iv) EPU by mél byt presvéd-
¢en, Ze vystoupeni dopro-



vazejici osoby je pod sta-
lou kontrolou a odpoveéd-
nosti evropského patento-
vého zastupce.

(c) Pro vystoupeni patentovych
zastupcl ze zemi, které nejsou
¢lenskymi zemémi EPC, nepla-
ti Zadna zvlastni kritéria.

Pravidlo 4 EPC
Jazyk pri ustnim jednani

(1)  Kazdy ucastnik ustniho jednani pred
Evropskym patentovym ufadem muze misto
Jjazyka rizeni pouZivat nékterého z ostatnich
urednich jazyk( Evropského patentového
uradu, pokud to oznami Evropskému paten-
tovému aradu nejméné jeden mésic prede
dnem stanovenym pro uastni jednani nebo
sam zajisti tlumoceni do jazyka fizeni. Kazdy
ucastnik mdze rovnéz pouZzivat nékterého
Z Ufednich jazyku smluvnich statd, pokud
sam zajisti tlumocCeni do jazyka Fizeni. Ev-
ropsky patentovy ufad muize povolit vyjimky
z ustanoveni tohoto odstavce.

(2) Pracovnici Evropského patentového
uradu mohou pfi ustnim jednani misto jazyka
fizeni pouZivat nékterého z ostatnich ured-
nich jazyk( Evropského patentového uradu.

(3) Pri provadéni dokazovani mdize
kazdy ucastnik, svédek nebo znalec, ktery
ma byt vyslechnut a ktery neovlada dosta-
te¢né néktery z urednich jazykt Evropského
patentového uradu nebo nékterého smluvni-
ho statu, pouzivat i jiného jazyka. Pokud bylo
dokazovani narizeno na zadost ucastnika,
mohou byt Gcastnici, svédkové nebo znal-
ci, ktefi hovofi jinymi jazyky, neZ jsou ufedni
Jazyky Evropského patentového dfadu, vy-
slychani jen tehdy, zajisti-li ucastnik, kte-
ry Zzadost podal, tlumoceni do jazyka fizeni.
Evropsky patentovy Grad vS§ak muze povolit
i tlumoceni do jiného svého ufedniho jazyka.

(4) Souhlasi-li s tim ucastnici i Evropsky
patentovy ufad, Ize v ustnim jednani pouzivat
kteréhokoli jazyka.
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(5) Evropsky patentovy urad zajisti v pri-
padé potreby na své naklady tlumoceni do ja-
zyka fizeni nebo pripadné i do jiného svého
uredniho jazyka, pokud nema byt tlumoceni
zajis§téno nékterym z ucastniku.

(6) Vyjadreni pracovnikt Evropského
patentového uradu, ucastniku Fizeni, svédku
a znalcu, ucinéna v nékterém z urednich ja-
zyku Evropského patentového uradu béhem
ustniho jednani, se protokoluji v tomto jazyce.
Viyjadreni uéinéna v nékterém jiném jazyce
se protokoluji v tom afednim jazyce, do né-
hoz byla pfelozena. Zmény evropské paten-
tové pfihlasky nebo evropského patentu se
protokoluji v jazyce Fizeni.

ODPOVEDI NA 2. OTAZKU

Zastupci je umoznéno na ustnim jednani
vystoupit, ¢l. 133(2) EPC, viz také Instrukce,
4-111. 8.5 a G 4/95.

Vystoupeni osoby, ktera neni kvalifikovana
podle ¢l. 133 a 134 EPC, neni narokové:
mimo jiné je tfeba podat zadost s dostatec-
nym predstihem pfed konanim ustniho jed-
nani. Jane a Pedrovi tak zpravidla nebude
povoleno vystoupit.

Sarah bude povoleno vystoupit v portu-
galsting napt. v pfipadé, kdy strany a EPU
s uzitim tohoto jazyka budou souhlasit (Pr.
4(4) EPC). Nebo pokud majitel patentu zafidi
tlumoceni do jazyka Fizeni (Pr. 4(1) EPC)

2.1 — Spravny
2.2 — Chybny
2.3 — Chybny

2.4 — Spravny

OTAZKA 3

Spole€nost Z podala evropskou paten-
tovou pfihlasku EP-Z 30. ledna 2018 aniz
by narokovala dfivéjsi prioritu. EP-Z ma je-
denact naroku. Alina a Elena jsou jmenova-
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ny jako vynalezkyné EP-Z. Alina je v8ak jme-
novana jako vynalezkyné chybné&. EPU vydal
reSerSni zpravu a pfiznivé stanovisko k pa-
tentovatelnosti v srpnu 2018. Mezinarodni
prihlaska PCT-Z byla podana v prosinci 2018,
platné narokuijici prioritu z EP-Z.

Uvedte na listu pro odpovédi u kazdého
vyroku 3.1-3.4, zda je vyrok spravny nebo
chybny:

3.1 Jako prvni zpravu tykajici se EP-Z Ize
oCekavat zpravu prazkumové divize
podle Pr. 71(3) EPC.

Pokud obdrzite zpravu podle Pr. 71(3)
EPC tykajici se EP-Z v fijnu 2019 a po-
kud splnite pozadavky Pr. 71(5) EPC
31. ledna 2020, nebudete muset, kromé
poplatku za udéleni patentu a zverejné-
ni patentového spisu, platit zadny dalSi
poplatek.

Je mozné zruSit jmenovani Aliny jako
vynalezkyné bez jejiho souhlasu.

3.2

3.3

3.4 PCT-Z bude povazovana za zpétvzetou

okamzikem udéleni patentu na EP-Z.

K zodpovézeni této otazky musi kandidat
znat:
Pravidlo 71 EPC

Priizkumové rizeni

(1) Ve sdéleni podle ¢lanku 94 odsta-
vec 3 pruzkumova divize vyzve prihlasovate-
le, aby v pripadé potfeby ve stanovené lhuté
odstranil zjiSténé nedostatky a upravil popis,
naroky a vykresy.

(2) Sdéleni podle ¢lanku 94 odstavec 3
jJsou odlvodnéna a uvadéji véechny divody,
které brani udéleni evropského patentu.

(3) Predtim, nez pruzkumova divize roz-
hodne o udéleni evropského patentu, sdéli
prihlaSovateli znéni, ve kterém hodla evrop-
sky patent udélit a pfislusné bibliografické
udaje. V této zpravé prizkumova divize vyzve
pfihlasovatele, aby ve ¢tyrmésicni Ihaté uhra-
dil poplatek za udéleni a zverejnéni a aby po-
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dal pfeklady narok( do obou ufednich jazykd
Evropského patentového ufadu, které nejsou
Jazykem Fizeni.

(4) Jestlize evropska patentova prihlas-
ka ve znéni, ve kterém ma byt udélen evrop-
sky patent, obsahuje vice nezZ patnact narokd,
vyzve prlizkumova divize prihlaSovatele,
aby ve Ihdté podle odstavce 3 zaplatil po-
platky za naroky za Sestnacty a kazdy dalsi
narok, pokud nebyly tyto poplatky jiz zaplace-
ny podle Pravidla 45 nebo Pravidla 162.

(5) Pokud prihlasovatel ve Ihaté podle
odstavce 3 uhradi poplatky podle odstavce 3
a popf. i odstavce 4 a poda preklady podle
odstavce 3, je to povaZovano za odsouhla-
seni jak znéni, které mu bylo podle odstav-
ce 3 zaslano, tak i ovéreni bibliografickych
udaja.

(6) Pokud prihlasovatel ve Ihité podle
odstavce 3 pozada o provedeni odtvodné-
nych zmén ¢i oprav v zaslaném znéni nebo
trva na poslednim znéni, které mu bylo zasla-
no, vyda prizkumova divize v pripadé jejich
odsouhlaseni novou zpravu podle odstavce 3;
jinak pokracuje v prizkumovém fizeni.

(7) Neni-li véas zaplacen poplatek za
udéleni a zverejnéni patentu nebo poplatky
za naroky nebo nejsou-li véas podany prekla-
dy, povaZuje se evropska patentova pfihlaska
za vzatou zpét.

Pravidlo 51 EPC

Placeni udrZovacich
poplatki

(1) Udrzovaci poplatky za evropskou
patentovou prihlasku za nadchazejici rok jsou
splatné posledni den v mésici, ktery se pojme-
novanim shoduje s mésicem, v némz doslo
k podani evropskeé patentové prihlasky. Udrzo-
vaci poplatky Ize radné zaplatit nejdrive tfi mé-
sice pred jejich splatnosti.

(2) Pokud neni udrzovaci zaplacen
k datu splatnosti podle odstavce 1, mize byt
jesté zaplacen béhem Sesti mésicl po tomto
datu, pokud je v téZe Ih(té zaplacen i pripla-



tek. Pravni dusledky, stanovené v ¢lanku 86,
odstavec 1 nastavaji po uplynuti Sestimésicni
Ihaty.

(3) Udrzovaci poplatky, které jsou ke
dni podani evropské vyloucené pfihlasky jiz
splatné, musi byt zaplacen rovnéz i pro vy-
lou¢enou prihlasku a jsou splatné pri jejim po-
dani. Tyto poplatky a kazdy udrzovaci popla-
tek, ktery se stane splatnym ve Ihaté ¢tyF mé-
sicl od podani vylou¢ené prihlasky, maze byt
zaplacen v této Ihité bez priplatku. Pritom se
pouZije odstavce 2.

(4) Pokud byla evropska patentova pfi-
hlaska zamitnuta nebo je povaZovana za vza-
tou zpét v dusledku nedodrzeni Ihaty a po-
kud jsou prava pfihlasovatele navracena pod-
le ¢lanku 122, udrZovaci poplatek

(a) jehoz splatnost by spadla pod-
le odst. 1 do doby zacinajici od
data kdy ke ztraté prava doslo
az do a vcetné data doruceni
rozhodnuti o navraceni prav, je
splatny k tomuto pozdéji uvede-
nému datu.

Tento poplatek a jakykoli udrZzovaci poplatek,
JjehoZ splatnost nastane béhem &ty mésicu
od pozdeéji uvedeného data muze byt zapla-
cen jesté béhem CEtyr mésich od pozdeji uve-
deného data, a to bez pfiplatku. Pfitom se
pouZije odstavce 2.

(b) ktery jiz byl k datu kdy ke ztraté
prava doslo byl jiz splatny, ale
Ihdta uvedena v odstavci 2 do-
sud neuplynula, mize byt je$-
té zaplacen béhem Sesti mési-
¢l od data doruéeni rozhodnuti
0 navraceni prav, pokud je
v téZe Ihaté zaplacen i pripla-
tek podle odstavce 2.

(5) Pokud Velky stiznostni senat roz-
hodne o obnoveni Ffizeni pred stiznostnim
senatem podle c¢lanku 112(a), odst. 5 druha
véta, udrzovaci poplatek

(a) jehoz splatnost by spadla pod-
le odst. 1 do doby zacinajici od
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data kdy rozhodnuti napadené
Zadosti o revizi byla vydéano az
do a vcetné data doruceni roz-
hodnuti velkého stiznostnich
senatu o obnoveni fizeni pred
stiznostnim senatem, je splatny
k tomuto posledné uvedenému
datu.

Tento poplatek a jakykoli udrzovaci popla-
tek, jehoz splatnost nastane béhem ¢tyi mé-
sict od pozdéji uvedeného data mize byt za-
placen jesté béhem ¢tyr mésicti od posledné
uvedeného data, a to bez priplatku. PFfitom se
pouZije odstavce 2.

(b) ktery jiz byl k datu kdy bylo
rozhodnuti stiznostniho sena-
tu vydano jiz splatny, ale Ihuta
uvedena v odstavci 2 dosud
neuplynula, muze byt jesté
zaplacen béhem S$esti mési-
cu od data doru¢eni rozhodnu-
ti velkého stiznostniho senatu
o obnoveni fizeni pred stiznost-
nim senatem, pokud je v téze
Ihaté zaplacen i priplatek pod-
le odstavce 2.

(6) Udrzovaci poplatek se u nové evrop-
ské patentové pfihlasky podané podle ¢lanku
61 odst. 1(b) za rok, ve kterém byla podana
a za roky predchazejici neplati.

Pravidlo 71a EPC

Uzavreni udélovaciho
postupu

(1) Rozhodnuti o udéleni evropského
patentu je vydano, pokud byly uhrazeny ves-
keré poplatky, podany preklady naroku do
obou urednich jazyk( Evropského patentoveé-
ho uradu, které nejsou jazykem Fizeni a od-
souhlaseno znéni, ve kterém ma byt patent
udélen. V rozhodnuti o udéleni evropského
patentu se uvede, které znéni evropské pa-
tentové pfihlasky bylo podkladem pro toto
rozhodnuti.
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(2) Do vydani rozhodnuti o udéleni ev-
ropského patentu muZe prizkumova divize
prizkumové fizeni kdykoliv obnovit.

(3) Nastane-li splatnost poplatku za ur-
¢eni az po doruceni zpravy podle Pravidla 71,
odstavce 3, nebude oznameni o udéleni ev-
ropského patentu zverejnéno, dokud nebude
zaplacen poplatek za urceni. Prihlasovatel
bude v tomto smyslu informovan.

(4) Nastane-li splatnost udrzovaciho po-
platku az po sdéleni podle pravidla 71 odst. 3
a pred nejbliz§im moznym datem pro zvefej-
néni oznameni o udéleni evropského patentu,
nebude oznameni zverejnéno, dokud nebude
zaplacen udrzovaci poplatek. Prihlasovatel
bude v tomto smyslu informovan.

(5) Uhradil-li prihlasovatel, poplatek za
udéleni patentu a zvefejnéni nebo poplatky
za naroky v reakci na vyzvu podle pravidla 71
odst. 3, uhrazena Castka se zapocita, pokud
bude vydana dalsi takova vyzva.

(6) Pokud je evropska patentova pfi-
hlaska zamitnuta, vzata zpét pfed doruc¢enim
rozhodnuti o udéleni evropského patentu,
nebo pokud je v té dobé povaZovana za vza-
tou zpét, budou poplatky za udéleni a zverej-
néni vraceny zpét.

Instrukce C-V, 2

Odsouhlaseni navrzeného znéni
— udéleni patentu

Pokud pfihlasovatel uhradi poplatek za
udéleni a zvefejnéni a pfip. poplatky za na-
roky podle Pr. 71(4) EPC, a pfedlozi preklad
narok( béhem urcené Ilhaty (a nepoda nebo
nepozada o opravy ¢i zmény ve znéni navrze-
ném k udéleni ve zprave podle Pr. 71(3) EPC),
ma se zato, Ze znéni zamyslené k udéleni
odsouhlasil. To plati i v pfipadé, kdy zprava
podle Pr. 71(3) EPC je zaloZzena na pomocné
Zadosti, pokud prihlaSovatel na zpravu pod-
le Pr. 71(3) EPC nereaguje tak, Ze pozZada,
aby udélené znéni bylo zaloZeno na pfedra-
zené Zadosti. To znamena, Ze pokud neni in-
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dicie svédcici o opaku, shora uvedené jedna-
ni implikuji souhlas s textem pomocné Zados-
ti, z které zprava podle Pr. 71(3) EPC vycha-
zi, jakoz i s opusténim pfedrazenych Zadosti.
To rovnéz plati i za situace, kdy zprava podle
Pr. 71(3) EPC zahrnuje navrhy zmén ¢i oprav
ve znéni zamyS$leném k udéleni od prizkumo-
vé divize, Pokud je tak prihlaSovatel neodmit-
ne, pak pri splnéni ostatnich poZadavk(l, ma
se zato, Ze je odsouhlasil. Jakmile jsou ves-
keré poZadavky spinény, je vydano rozhod-
nuti o udéleni evropského patentu, to ovéem
za predpokladu, ze byly uhrazeny splatné udr-
Zovaci poplatky a prip. dodatecné poplatky.
Pokud je udrzovaci poplatek splatny aZ po do-
ruceni zpravy podle Pr. 71(3) EPC, ale pred
nejblize moznym datem zvefejnéni oznameni
0 udéleni evropského patentu, rozhodnuti
o udéleni patentu se nevyda a neoznami pfed
tim, nez prihlaSovatel udrzovaci poplatek
neuhradi. PrihlaSovatel je v tomto smyslu in-
formovan. Pokud udrZovaci poplatek, i jiny
dodatecny poplatek neni zaplacen véas, pova-
Zuje se prihlaska za zpétvzetou.

Ve vyjimecnych pfFipadech, kdy dojde
k urychleni prizkum natolik, Ze zprava pod-
le Pr. 71(3) EPC je vydana pred splatnosti
urcovaciho poplatku, neni rozhodnuti o udé-
leni a jeho oznameni pred jeho uhrazenim.
PrihlaSovatel je o tom informovan. Rozhodnu-
ti o udéleni nabude ucinnosti az dnem jeho
oznameni v Evropském patentovém véstniku.

Pravidlo 21(1) EPC

Oprava jmenovani vynalezce

(1) Nespravné jmenovani vynalezce je
na Zadost opraveno, pouze vSak se souhla-
sem nespravné jmenované osoby, a pokud
Je zadost podana treti osobou pak se souhla-
sem prihlasovatele nebo majitele evropského
patentu. Pravidlo 19 plati pfimérené.

(2) Bylo-li nespravné jmenovani vyna-
lezce zapséano do evropského patentoveho
rejstriku nebo zvefejnéno v Evropském pa-
tentovém véstniku, bude v nich také zapsana
Ci zverejnéna jeho oprava ¢i vymaz.



ODPOVEDI NA 3. OTAZKU

ProtoZe bylo vydano pfiznivé stanovisko
k patentovatelnosti, Ize oCekavat jako prvni
sdéleni zpravu prlzkumové divize podle Pr.
71(3) EPC. Udrzovaci poplatek za tfeti rok je
podle Pr. 51(1) EPC splatny 31. ledna 2020.
Pokud se udrzovaci poplatek stane splat-
nym pied nejblize moznym nasledujicim
datem zvefejnéni oznameni o udéleni o udé-
leni evropského patentu, rozhodnuti o udéleni
patentu neni vydano a oznameni o udéleni
je zvefejnéno az po zaplaceni udrzovaciho
poplatku, Pr. 71a (4) EPC, Instrukce, C-V, 2.
K rozhodnuti o udéleni patentu a zvefejné-
ni oznameni o udéleni patentu muze dojit
fadu mésicu po splnéni pozadavkl Pr. 71(5)
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EPC. Proto jsou také splatné udrzovaci
poplatky, kdyz splnite pozadavky Pr. 71(5)
EPC 31. ledna 2020. Souhlas chybné jme-
nované vynalezkyné (Aliny) je nezbytny, Pr.
21(1) EPC.

PCT nestanovi, Ze by po udéleni patentu
na prioritni pfihlasku (EP-Z) byla mezinarod-
ni pfihlaska (PCT-Z) povaZovana na zpétvze-
tou.

3.1 — Spravny
3.2 — Chybny
3.3 — Chybny
3.4 — Chybny

ROZHODNUTI PREZIDENTA EPU
ze dne 20. unora 2019, tykajici se podavani
patentovych prihlasek a dalsich dokumentu

faxem (Uéinnost od 1.

- 0J EPO 2019, A18

Podani evropskych patentovych

prihlasek

(1) Evropské patentové prihlasky lze podat
faxem v pfihlaSovacich uUfadovnach Ev-
ropského patentového ufadu v Mnichové,
Haagu a Berliné.

(2) Evropské patentové prihlasky lze podat
faxem také u pfislusnych narodnich ufadu
téch smluvnich statu, které to umozniuji.

(3) Evropské patentové prihlaSky a mezina-
rodni pfihlasky nelze podat telegraficky,
teletexem nebo podobnymi prostfedky.
Prihlasky takto podané se povazuji za ne-
obdrzené.

dubna 2019)

Podani mezinarodnich patentovych

pfihlasek

(1) Mezinarodni (PCT) prihlasky Ize podat fa-
xem v prihlaSovacich urfadovnach Evrop-
ského patentového ufadu v Mnichove,
Haagu a Berliné.

(2) Pokud je mezinarodni pfihlaSka podana
faxem, musi bytdokumenty pfihlasky aza-
dost (Form PCT/R0O/101) podany soucas-
né i posStou. Na faxovém podani by mélo
byt uvedeno, ze dokumenty pfihlasky jsou
podany samostatné v papirové podobé.

Podani jinych dokumentu
Po podani evropské patentové pfihlasky
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Ci mezinarodni prihlasky Ize u pfihlaSovacich
uradoven Evropského patentového Ufadu
v Mnichové, Haagu a Berliné podat faxem
i dokumenty uvedené v Pr. 50 EPC nebo
Pr. 92.4 PCT, s vyjimkou plnych moci a prio-
ritnich dokumenta.

Podpis

Pokud je dokument podan faxem, pak
reprodukce podpisu podavajici osoby je pod-
le Pr. 2(2) EPC povazovana za postacujici
k potvrzeni pravosti dokumentu. Podpis musi
jasné oznaCovat jméno podavajici osoby
a jeho postaveni.

Datum podani patentovych
prihlasek a datum obdrzeni
dokumentt

(1) Datem podani pfiznaném faxem podané
evropské patentové prihlasce nebo me-
zinarodni patentové prihlasce je datum,
kdy byly dokumenty pfihlasky podané
faxem obdrzeny v plném rozsahu pfihlaso-
vaci ufadovnou Evropského patentového
Ufadu v Mnichové, Haagu nebo Berling,
pokud tyto dokumenty vyhovuji poza-
davkim ¢l. 80 EPC a Pr. 40 EPC nebo
¢l. 11(1) PCT.

(2) Pokud proces podani faxem presahne
pres plinoc a dokumenty obdrZzené pred-
chozi den odpovidaji ttmto pozadavkim,
bude pfiznanym datem podani pfihlas-
ky pfedchozi den, pokud o to pfihlaSova-
tel poZzada a souCasné se vzda téch Casti
prihlasky, které byly obdrzeny az po pul-
noci.

(3) Pfiznanym datem obdrzeni jinych doku-
mentd podanych faxem u pfihlaSovacich
uradoven Evropského patentového ufadu
v Mnichové, Haagu a Berliné je datum,
kdy byly témito ufadovnami obdrzeny.

(4) Shora uvedené odstavce plati obdobné
pro dokumenty podané u pfislusnych na-
rodnich uradud téch smluvnich statd, kte-
ré podani faxem umoznuji. Jakmile vSak
pfihlaSovatel od Evropského patentové-
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ho ufadu obdrzel zpravu podle Pr. 35(4)
EPC, veskeré dalSi dokumenty tykajici se
prihlasky lIze podat jiz jen u Evropského
patentového Uradu.

(5) Evropské nebo mezinarodni patentové
prihlasky a jiné nasledné dokumenty, po-
dané u pobocky ve Vidni budou pfeposla-
ny do jedné z podacich ufadoven, a pfi-
znanym datem podani bude datum jejich
obdrzeni v takové ufadovné.

Necitelné ¢i netplné dokumenty

Pokud je faxem podany dokument necitel-
ny nebo neuplny, nebo pokud pokus o faxové
podani selze, povazZuje se podani za neobdr-
zené. Podatel, pokud jej Ize identifikovat, je
o tom bezodkladné informovan.

Dodani stvrzeni evropskych
patentovych prihlasek a dalSich
dokumentt

(1) Na vyzvu utvaru Evropského patentové-
ho ufadu povéfeného Fizenim, musi byt
béhem dvou mésicu predlozeno stvr-
zeni faxem podané evropské patentové
pfihlasky ve formé pfihlaskovych doku-
mentd reprodukujicich obsah faxovych
dokumentud, vyhovujicich pozadavkim
Provadéciho pfedpisu k EPC. Pokud pfi-
hlaSovatel takové vyzvé ve stanovené
Ihdté nevyhovi, bude evropska patento-
va pfihlaska zamitnuta (¢l. 90(5) EPC,
Pr. 2(1) EPC).

(2) Na vyzvu utvaru Evropského patento-
vého ufadu povéfeného fizenim musi
byt faxem podané dokumenty, tykaji-
ci se evropskych patentovych pfihlasek
nebo mezinarodnich pfihlasek, dodany
ve dvoumeésicni Ih(té ve stvrzujici papi-
rové podobé reprodukujici obsah faxem
podanych dokumentd a vyhovujici Prova-
décimu pfedpisu k EPC. Pokud pfislusna
strana takové vyzvé ve stanovené |hl-
té nevyhovi, bude faxové podani pova-
zované za neobdrzené (Pr. 2(1) EPC,
Pr. 92.4(g)(ii) PCT).



Potvrzeni prijeti

(1) Evropsky patentovy ufad nebo kompe-
tentni narodni ufad pfisluSného smluv-
niho statu potvrdi pfijeti evropské paten-
tové pfihlasky na pfisluSném formulari
(EPO Form 1001 — zadost o udéleni).
U mezinarodnich pfihlasek pouzije Evrop-
sky patentovy ufad EPO Form 1031.

STIZNOSTNi SENAT
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(2) Evropsky patentovy Uradu potvrdi pfijeti ji-
nych dokumentd na pfislusném formulafi,
ktery musi byt vyplnén pfisluSnou stranou
(EPO Form 1037 nebo 1038).

(3) Bezprostredni potvrzeni pfijeti podanych
dokumentt je zajisténo pouze tehdy, po-
kud je udana poStovni adresa, na kterou
ma byt potvrzeni zaslano.

postoupil v kauze T 0489/14
VELKEMU STIZNOSTNIMU SENATU
nasledujici pravni otazky

1. Mdaze pfi hodnoceni vynalezecké ¢innosti
pocitaCova simulace technického systému
fesit technicky problém, poskytujici tech-
nicky ucinek, ktery pfesahuje implemen-
taci simulace na pocitaci, pokud je naro-
kovana pocitaCova simulace jako takova?

2. Pokud je odpovéd na otazku 1 kladna,
jaka jsou relevantni kritéria pro hodnoceni
toho, zda narokovana pocitacova simula-
ce jako takova fesi technicky problém? Ze-
jména pak, zda je postacujici podminkou
to, ze simulace je alespon z¢asti zalozena
na technickych principech, které jsou za-
kladem simulovaného systému ¢i procesu?

3. Jaké jsou odpovédi na prvni a druhou
otazku, pokud pocitaCova simulace je
narokovana jako soucast navrhu proce-
su, konkrétné pro ovéfeni navrhu?

Je to jiz podruhé, co byly Velkému stiz-
nostnimu senatu postoupeny pravni otaz-
ky, tykajici se vyluk z patentovatelnosti podle
¢l. 52(2) EPC, konkrétné vynalezl provadé-
nych pocitacem (ClIs). A€koliv ve svém prv-
nim rozhodnuti G 3/08 Velky stiznostni senat

rozhodl, ze postoupeni je nepfipustné, proto-
ze neprokazalo podstatné odliSnosti v case
law, tak jak to pro postoupeni prezidentem
EPU pozaduije ¢l. 112(1) b) EPC, jeho analyzy
v té dobé existujiciho case law jsou stale cen-
nym zdrojem pro pochopeni pfistupu EPU pfi
hodnoceni patentovatelnosti (Clls).

Ve shora uvedené kauze se jedna o vyna-
lez, tykajici se simulaéniho programu, ktery
Ize pouzit pro simulaci pohybu davu chodcl
pfi navrhovani mist, jako jsou stadiony €i ze-
lezni¢ni stanice, aby se predeslo tlacenicim.

Stiznostni senat je nazoru, Ze provedeni
metody na pocitali nevyzaduje netrivialni
technické znaky, ani navrh metody neni mo-
tivovan technickymi uvahami, tykajicimi se
vlastniho fungovani pocitace. Proto ve své
zpravé, predchazejici ustni jednani, zaujal
senat nazor, Zze simulacni metoda nepfispiva
k technickému charakteru vynalezu, a naro-
kovany predmét tak postrada vynalezeckou
Cinnost. V odpovédi stéZovat argumento-
val tim, ze narokovany predmét pfinasi dal-
Si technicky ucinek ve smyslu rozhodnuti
T 1227/05, a to pfesnéjsi simulaci pohybu
davu chodcu.
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Senat tak v postoupeni uvedl, Zze vynalezy
provedené pocitaCem sehravaji v sou¢asnos-
ti vyznamnou roli pfi vyvoji novych produktd
a pravni jistota, pokud jde o patentovatelnost
takovych nastroji je vysoce Zadouci. Pravni
otazky, tykajici se interpretace ¢l. 52(2) a (3)
a 56 EPC nelze zodpovédét pfimo a jedno-

znacné pouhym odkazem na EPC, tj. jde tak
o pravni otazky zasadni dulezitosti ve smyslu
¢l. 112(1) a) EPC. Odpovédi jsou dulezité nejen
pro uvedenou kauzu, nebot’ stiznostni senat
se v dané kauze hodla odchylit od odivodnéni
v T 1227/05, ale pro potencialné velky pocet
kauz, tykajicich se pocitacovych simulaci.

JUDIKATURA

K otazce rozsahu ochrany zemeépisného
oznaceni a oznaceni puvodu zemeédeélskych
produktd a potravin a posouzeni zasahu
do prav k takovym oznaceni pouzitim

obrazovych prvki

Pripomenuti ve smyslu ustanoveni ¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
€. 510/2006, o ochrané zemépisnych oznaceni a oznacéeni plivodu zemédélskych
produktll a potravin, mize spogcivat i v pouziti obrazovych oznaceni pfipomina-
jicich chranéné oznaceni pivodu. Pfi posouzeni je nutné vzit v tvahu spole¢-
né vSechny obrazové i slovni prvky, které se objevuji na produktu a provést
celkové posouzeni s ohledem na vSechny prvky majici evokativni potencial,
a to i v pfipadé, pokud obrazova oznaceni pouziva vyrobce, ktery je usazen
v konkrétnim regionu plivodu, ale na jehoZ produkty, které jsou podobné nebo
srovnatelné s produkty chranénymi oznaéenim plivodu, se oznac¢eni pivodu

nevztahuje.

C-614/17
ROZSUDEK SOUDNiIHO DVORA
ze dne 2. kvétna 2019,

Fundacién Consejo Regulador
de la Denominacion de Origen Protegida
Queso Manchego

v. Industrial Quesera Cuquerella SL
a Juan Ramon Cuquerella Montagud,

rozhodnuti o predbézZné otazce
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Popis véci:

Nadace Queso Manchego je povéfena
spravou a ochranou chranéného oznaceni
puvodu (dale jako ,CHOP®) ve znéni ,queso
manchego®. V této souvislosti podala Zalobu
proti Zalovanym ve véci v puavodnim Fizeni
u prisludného Spanélského soudu prvniho
stupné, jiz se domahala, aby bylo prohlase-
no, ze etikety pouzivané Industrial Quesera
Cuquerella (,IQC*) k identifikaci a uvadéni na



trh syrGi ,Adarga de Oro“, ,Super Rocinante”
a ,Rocinante®, na které se nevztahuje CHOP
,queso manchego®, jakoz i pouzivani vyra-
z0 ,Quesos Rocinante” predstavuji poruseni
CHOP ,queso manchego®, jelikoz tyto etikety
a tyto vyrazy neopravnéné pfipominaji toto
CHOP ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafize-
ni &. 510/2006. Spanélsky soud prvniho stupné
tuto Zalobu zamitl z dlivodu, Ze oznaceni a na-
zvy pouzivané IQC pro uvadéni na trh syr(, na
které se nevztahuje CHOP ,queso manchego®,
nevykazuji zadnou vzhledovou ¢&i fonetickou
podobnost s CHOP ,queso manchego® nebo
.la Mancha“, a Ze uzivani takovych oznace-
ni, jako je nazev ,Rocinante” nebo vyobrazeni
literarni postavy Don Quijote de la Mancha pfi-
pominaji region la Mancha (Spanélsko), a ni-
koli syr, na ktery se vztahujeCHOP ,queso
manchego®. Nadace Queso Manchego podala
proti tomuto zamitavému rozhodnuti odvolani
k Audiencia Provincial de Albacete (provin¢ni
soud v Albacete, Spanélsko), ktery rozsudkem
ze dne 28. fijna 2014 potvrdil rozsudek vydany
v prvnim stupni. Tento soud mél za to, ze sku-
te€nost, Ze se pro syry uvadéné na trh IGC, na
které se nevztahuje CHOP ,queso manchego®,
na etiketach téchto syr( pouziva krajina la
Mancha a vyobrazeni vlastni la Mancha, vede
spotfebitele k tomu, Ze si vybavi region la
Mancha, ale nikoli nezbytné syr, na ktery se
vztahuje CHOP ,queso manchego*. Zalobkyné
ve véci plvodnim Fizeni podala proti tomuto
rozsudku kasacni opravny prostfedek k Tri-
bunal Supremo (Nejvy$si soud, Spanélsko).
Tribunal Supremo (NejvysSi soud) v predkla-
dacim rozhodnuti uved!| soubor tvah skutkové
povahy. Pfedkladajici soud nejprve uvadi, ze
slovo ,manchego” pouzivané v CHOP ,queso
manchego“ je pfidavné jméno, které ve Spa-
nélském jazyce oznacuje osoby a produkty
pochazejici z regionu la Mancha. Nasledné
tento soud poznamenava, ze CHOP ,queso
manchego“ se vztahuje na syry vyrobené v re-
gionu La Mancha z ov€iho mléka pfi dodrZeni
tradi¢nich podminek produkce, pfipravy a zra-
ni, které jsou stanoveny ve specifikaci tohoto
CHOP. Kromé toho predkladajici soud upres-
nuje, ze Miguel de Cervantes umistil zaklad
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¢innosti romantické postavy Don Quijote de la
Mancha do regionu La Mancha. Mimoto pred-
kladajici soud tuto postavu popisuje jako po-
stavu majici nékteré fyzické vlastnosti a odéy,
které jsou podobné fyzickym vlastnostem
a odévu postavy vyobrazené na obrazovém
vzoru nachazejicim se na etiketé syra ,Adar-
ga de Oro“. V tomto ohledu je slovo ,adarga“
(maly kozeny §tit), které je archaismem, v uve-
deném romanu pouzivano k oznaceni Stitu
pouzivaného Donem Quijotem. Kromé toho
predkladajici soud uvadi, Ze jeden z nazvu po-
uzivanych IQC pro nékteré z jejich syrd odpo-
vida jménu koné, na némz jezdil Don Quijote
de la Mancha, a sice ,Rocinante”. Vétrné mly-
ny, proti kterym Don Quijote bojuje, pfedstavuiji
charakteristicky prvek krajiny la Mancha. Na
nékterych etiketach syru vyrabénych IQC, na
které se nevztahuje CHOP ,queso manche-
go“, a na nékterych vyobrazenich nachazeji-
cich se na internetové strance 1QC, ktera ob-
sahuje rovnéz reklamy na syry, na které se toto
CHOP nevztahuje, se objevuje krajina s vétr-
nymi mlyny, jakoz i ovcemi. Za téchto podmi-
nek se Tribunal Supremo (Nejvyssi soud) roz-
hodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbézné otazky, a to zda musi
pfipomenuti CHOP zakazané ¢l. 13 odst. 1
pism. b) nafizeni €. 510/2006 nutné spocivat
v pouziti nazv(, které se vzhledové, foneticky
¢i pojmové podobaji CHOP nebo mlze spo-
Civat v pouziti obrazovych oznaceni pfipo-
minajicich CHOP, a zda pokud jde o CHOP
zemeépisneé povahy, Ize pro ucely ¢l. 13 odst. 1
pism. b) nafizeni €. 510/2006 pouzivani ozna-
€eni, které pfipomina region, s nimz je spojeno
CHOP, povazovat za pfipomenuti samotného
CHOP, které je zakazano i v pfipadég, ze uziva-
telem téchto oznaceni je vyrobce, ktery je usa-
zen v regionu, k némuz se vaze CHOP, ale na
jehoz vyrobky se nevztahuje toto CHOP, pro-
toZe nesplnuji podminky stanovené ve speci-
fikaci jiné nez zemépisny plvod, a zda musi
byt pojem ,priimérny, bézné informovany a pfi-
mérené pozorny a obezietny spotfebitel’, z je-
hoz vnimani musi vnitrostatni soud vychazet
pfi ur€eni, zda jde o ,pfipomenuti‘ ve smyslu
¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni €. 510/2006,
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chapan tak, ze odkazuje na evropské spotie-
bitele nebo muze odkazovat pouze na spo-
tfebitele Clenského statu, v némz se vyrabi
produkt, ktery vede k pfipomenuti chranéné-
ho zemépisného oznaceni, nebo k némuz se
zemeépisné vaze CHOP a v némz se konzu-
muje vétSina jeho produkce.

Posouzeni soudu

Podstatou prvni otazky predkladajiciho
soudu je, zda ¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni
€. 510/2006 musi byt vykladan v tom smyslu,
Ze pfipomenuti zapsaného nazvu mlze spo-
givat v pouziti obrazovych oznadéeni. Spanél-
sky soud prvniho stupné tuto zalobu zamitl
z dGivodu, Ze oznaceni a nazvy pouzivané IQC
pro uvadéni na trh syrli, na které se nevzta-
huje CHOP ,queso manchego®, nevykazuji
zadnou vzhledovou ¢i fonetickou podobnost
s CHOP ,queso manchego“ nebo ,la Mancha“
a ze uzivani takovych oznaceni, jako je nazev
»,Rocinante” nebo vyobrazeni literarni postavy
Don Quijote de la Mancha pfipominaji region
la Mancha (Spanélsko), a nikoli syr, na ktery se
vztahuje CHOP ,queso manchego“. Nadace
Queso Manchego podala proti tomuto zami-
tavému rozhodnuti odvolani k Audiencia Pro-
vincial de Albacete (provin¢ni soud v Albacete,
Spanélsko), ktery rozsudkem ze dne 28. fijna
2014 potvrdil rozsudek vydany v prvnim stupni.
Tento soud mél za to, ze skute€nost, Ze se pro
syry uvadéné na trh IGC, na které se nevzta-
huje CHOP ,queso manchego®, na etiketach
téchto syrt pouziva krajina la Mancha a vy-
obrazeni vlastni la Mancha, vede spotiebite-
le k tomu, Ze si vybavi region la Mancha, ale
nikoli nezbytné syr, na ktery se vztahuje CHOP
,queso manchego®. Zalobkyné& ve véci plivod-
nim fizeni podala proti tomuto rozsudku ka-
sacni opravny prostfedek k Tribunal Supremo
(Nejvyssi soud, Spanélsko). Predkladajici
soud nejprve uvadi, Zze slovo ,manchego” pou-
zivané v CHOP ,queso manchego® je pfidavné
jméno, které ve Spanélském jazyce oznacuje
osoby a produkty pochazejici z regionu la
Mancha. Nasledné tento soud poznamena-
va, ze CHOP ,queso manchego® se vztahuje
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na syry vyrobené v regionu La Mancha z ov-
¢iho mléka pfi dodrzeni tradi¢nich podminek
produkce, pfipravy a zrani, které jsou stano-
veny ve specifikaci tohoto CHOP. Kromé toho
predkladajici soud upfesriuje, ze Miguel de
Cervantes umistil zaklad Cinnosti romantické
postavy Don Quijote de la Mancha do regionu
La Mancha. Mimoto predkladajici soud tuto
postavu popisuje jako postavu majici nékteré
fyzické vlastnosti a odév, které jsou podobné
fyzickym vlastnostem a odévu postavy vyob-
razené na obrazovém vzoru nachazejicim se
na etiketé syra ,Adarga de Oro“. V tomto ohle-
du je slovo ,adarga“ (maly kozeny §tit), které
je archaismem, v uvedeném romanu pouzi-
vano k oznaceni S§titu pouzivaného Donem
Quijotem. Kromé toho pfedkladajici soud uva-
di, Ze jeden z nazvl pouzivanych IQC pro
nékteré z jejich syri odpovida jménu koné, na
némz jezdil Don Quijote de la Mancha, a sice
,Rocinante®. Vétrné mlyny, proti kterym Don
Quijote bojuje, pfedstavuji charakteristicky pr-
vek krajiny la Mancha. Na nékterych etiketach
syrd vyrabénych IQC, na které se nevztahuje
CHOP ,queso manchego®, a na nékterych vy-
obrazenich nachazejicich se na internetové
strance IQC, ktera obsahuje rovnéz reklamy
na syry, na které se toto CHOP nevztahuje, se
objevuje krajina s vétrnymi mlyny, jakoz i ov-
cemi. Ze znéni ¢l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni
€. 510/2006 vyplyva, ze toto ustanoveni stanovi
ochranu zapsanych nazvu proti jakémukoli
pfipomenuti, a to i tehdy, je-li uveden skutec-
ny plavod produktu nebo je-li chranény nazev
pfeloZzen nebo doprovazen vyrazy jako ,druh®,
Lyp*, ,metoda“, ,na zplsob®, ,napodobeno®
nebo podobnymi vyrazy. Takova formulace
muze byt chapana tak, Ze odkazuje nejen na
vyrazy, na zakladé nichZz muaze byt zapsany
nazev pfipomenut, ale rovnéz na jakékoli ob-
razové oznaceni, které muze v mysli spotfe-
bitele pfipomenout produkty s timto nazvem.
V tomto ohledu pouziti vyrazu ,jakémukoliv®
odrazi vuli normotvirce Evropské unie chranit
zapsané nazvy, kdyz naznacuje, ze k pfipo-
menuti mizZe dochazet prostfednictvim slov-
niho prvku nebo obrazového oznaceni. Je



zajisté pravda, Ze pojem ,pfipomenuti“ se
vztahuje na situaci, kdy vyraz pouzity k ozna-
Ceni vyrobku zahrnuje ¢ast zapsaného nazvu,
takze setka-li se spotfebitel s nazvem vyrob-
ku, v mysli se mu vybavi obraz vyrobku, jehoz
oznaceni je chranéno. Soudni dvir rovnéz
uved|, Ze pro ucely vymezeni pojmu ,pfipo-
menuti“ ve smyslu €l. 16 pism. b) nafizeni Ev-
ropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 110/2008
ze dne 15. ledna 2008 o definici, popisu, ob-
chodni upraveé, oznacovani a ochrané zemé-
pisnych oznaceni lihovin a o zruseni nafizeni
Rady (EHS) ¢. 1576/89 je rozhodujicim kritéri-
em, zda si spotfebitel, setka-li se se spornym
nazvem, v mysli pfimo vybavi obraz vyrobku,
jehoz zemépisné oznaceni je chranéno. | kdyz
se pritom judikatura citovana v bodech 19 a 20
tohoto rozsudku vztahovala na véci tykajici se
nazvu produktd, a nikoliv obrazovych oznace-
ni, Ize z toho vyvodit, Ze rozhodujicim kritériem
pro ur€eni, zda urcity prvek pfipomina zapsa-
ny nazev ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 pism. b) na-
fizeni €. 510/2006, je zjistit, zda tento prvek
muze zpUsobit, Ze si spotfebitel v mysli pfimo
vybavi obraz produktu chranéného timto na-
zvem. Nelze tedy v zasadé vyloucit, ze obra-
zova oznaceni jsou zplsobila k tomu, aby si
spotrebitel v mysli pfimo vybavil obraz produk-
tl, jejichz zapsany nazev je chranén, z divo-
du jejich pojmové blizkosti s takovym nazvem.
Zadruhé, pokud jde o kontext, do néhoz pojem
LPripomenuti“ spada, nelze pfijmout, ze pfi-
pomenuti zapsaného nazvu prostfednictvim
obrazovych oznaceni lze prezkoumat pouze
s ohledem na ¢l. 13 odst. 1 pism. c) nafizeni
€. 510/2006. Jednak je totiz tfeba konstatovat,
Ze samotné znéni ¢l. 13 odst. 1 pism. b) toho-
to nafizeni neomezuje pusobnost tohoto usta-
noveni pouze na nazvy produktl, na néz se
tyto nazvy vztahuiji. Jak naproti tomu uved| ge-
neralni advokat v bodé 28 svého stanoviska,
uvedené ustanoveni stanovi ochranu proti ,ja-
kémukoli“ pfipomenuti, a to i tehdy, je-li chra-
nény nazev doprovazen vyrazy jako ,druh®
LypY, .metoda“, ,na zpusob“ a ,napodobe-
no“ uvedenymi na obalu dotéeného produk-
tu. Skute€nost, Ze se €l. 13 odst. 1 pism. c) to-
hoto nafizeni tyka jakéhokoli jiného udaje po-

PRUMYSLOVE VLASTNICTVI 1/2019

uzittho na vnitfnim nebo vné&jSim obalu, na
reklamnim materialu nebo na dokladech tyka-
jicich se daného produktu, v§ak neumoznuje
mit za to, ze pouzivani obrazovych oznace-
ni poskozujicich zapsané nazvy brani pouze
toto ustanoveni. Odstupriovany vycet uvedeny
Soudnim dvorem se tyka povahy zakazanych
jednani, a sice pokud jde o ¢&l. 13 odst. 1
pism. c) uvedeného nafizeni, Izivé nebo zava-
déjici povahy Udaji o mistu pavodu, ptvodu
produktu, povaze nebo zakladnich vlastnos-
tech produktu, a nikoli skuteCnosti, které je
tfeba zohlednit k ur€eni existence takovych
IZivych nebo zavadéjicich udaju. Zatfeti je tre-
ba konstatovat, Ze nafizeni ¢. 510/2006 sle-
duje zejména cil, ktery podle bodu 4 a 6 jeho
oduvodnéni spociva v zajisténi toho, aby spo-
trebitel mél jasné, struéné a dlvéryhodné
informace o puvodu produktu. Takovy cil je
pfitom lépe zajiStén, jestlize zapsany nazev
nemuze byt pfipominan ve smyslu ¢l. 13 odst. 1
pism. b) tohoto nafizeni prostfednictvim obra-
zovych oznaceni. Kone¢né je nutno zdlraz-
nit, Ze bude prisludet predkladajicimu soudu,
aby konkrétné posoudil, zda takova obrazova
oznaceni, o jaka jde ve véci v plvodnim fizeni,
mohou zpUsobit, Ze si spotfebitel v mysli pfi-
mo vybavi produkty, jejichz zapsany nazev je
chranén. Na prvni otazku je tedy tfeba odpo-
védét tak, Ze €l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni
€. 510/2006 musi byt vykladan v tom smyslu,
Ze pfipomenuti zapsaného nazvu muaze spodi-
vat v pouZiti obrazovych oznaceni.

K druhé otazce Soudni dvur uved|, ze jeji
podstatou je, zda ¢l. 13 odst. 1 pism. b) na-
fizeni €. 510/2006 musi byt vykladan v tom
smyslu, ze pouzivani obrazovych oznaceni,
ktera pfipominaji zemépisnou oblast, s niz je
spojeno oznaceni plvodu stanovené v ¢l. 2
odst. 1 pism. a) tohoto nafizeni, mize pred-
stavovat pfipomenuti tohoto oznaceni plvodu,
a to i v pfipadé, ze uvedena obrazova ozna-
Ceni pouziva vyrobce, ktery je usazen v tomto
regionu, ale na jehoz produkty, které jsou po-
dobné nebo srovnatelné s produkty chranény-
mi timto ozna¢enim puvodu, se toto oznaceni
pavodu nevztahuje. Uvodem je tfeba konsta-
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tovat, Ze znéni €l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni
¢. 510/2006 nestanovi zadné vylouceni z pu-
sobnostitohotoustanoveniveprospéchvyrobce
usazeného v zemépisné oblasti odpovidajici
CHOP, jehoz produkty, které nejsou chrané-
ny timto CHOP, jsou podobné nebo srovna-
telné s produkty chranénymi timto CHOP. Je
tfeba uvést, ze ucCinkem takového vylouce-
ni z plisobnosti tohoto ustanoveni by bylo po-
volit vyrobci, aby pouzival obrazova oznaceni,
ktera pfipominaji zemépisnou oblast, jejiz na-
zev je soucasti oznaceni puvodu vztahujiciho
se na produkt, ktery je totozny nebo podobny
produktu tohoto vyrobce, a tudiz aby neoprav-
néné tézil z dobrého jména tohoto oznaceni.
Bude na predkladajicim soudu, aby urcil, zda
existuje dostatec¢né pfima a jednoznacna po-
jmova blizkost mezi obrazovymi oznacenimi
dotEenymi ve véci v plivodnim fizeni a CHOP
,queso manchego®, které v souladu s ¢l. 2
odst. 1 pism. a) nafizeni €. 510/2006 odkazuje
na zemépisnou oblast, ktera je s nim spojena,
a sice region la Mancha. V projednavané véci
bude muset pfedkladajici soud ovéfit, zda ob-
razova oznaceni dotéena ve véci v plvodnim
fizeni, zejména vyobrazeni osoby podobaji-
ci se Donu Quijotovi de la Mancha, hubeného
koné a krajiny s vétrnymi mlyny a ovcemi, mo-
hou vyvolat pojmovou blizkost s CHOP ,queso
manchego*, takze si spotfebitel v mysli pfimo
vybavi obraz produktu, na ktery se vztahuje
toto CHOP. S ohledem na vySe uvedené musi
byt €l. 13 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 510/2006
vykladan v tom smyslu, ze pouzivani obrazo-
vych oznaceni, ktera pfipominaji zemépisnou
oblast, s niZ je spojeno oznaceni plavodu sta-
novené v €l. 2 odst. 1 pism. a) tohoto nafizeni,
muze predstavovat pfipomenuti tohoto ozna-
¢eni plivodu, a to i v pfipadé, Zze uvedena ob-
razova oznaceni pouziva vyrobce, ktery je
usazen v tomto regionu, ale na jehoz produk-
ty, které jsou podobné nebo srovnatelné s pro-
dukty chranénymi timto oznacenim puvodu, se
toto oznaceni puvodu nevztahuje.

Pfredmétem treti otazky soudu je, zda po-
jem ,pradmérny, bézné informovany a pfimére-
né pozorny a obezfetny spotfebitel®, z jehoz
vnimani musi vnitrostatni soud vychazet pfi
ur€eni, zda jde o ,pfipomenuti“ ve smyslu &l. 13
odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 510/2006, musi byt
chapan tak, ze odkazuje na evropskeé spotfe-
bitele, nebo pouze na spotiebitele ¢lenského
statu, v némz se vyrabi produkt, ktery vede
k pfipomenuti chranéného nazvu, nebo k né-
muz se tento nazev zemépisné vaze a v némz
se konzumuje vétSina jeho produkce. Pfitom
pojem priimérny, bézné informovany a pfimé-
fené pozorny a obezfetny evropsky spotfebitel
musi byt vykladan tak, aby byla zaruCena
ucinna a jednotna ochrana zapsanych nazvi
proti jakémukoli pfipomenuti na celém uzemi
Unie. Jak uvadi Soudni dvdr, pojem ,primer-
ny, bézné informovany a pfimérené pozorny
a obezfetny spotrebitel”, z jehoz vnimani musi
vnitrostatni soud vychazet pfi urCeni, zda
jde o ,pfipomenuti“ ve smyslu ¢l. 13 odst. 1
pism. b) nafizeni ¢. 510/2006, musi byt cha-
pan tak, Ze odkazuje na evropskeé spotrebitele,
véetné spotrebitell Clenského statu, v némz
se vyrabi produkt, ktery vede k pfipomenuti
chranéného nazvu, nebo k némuz se tento na-
zev zemeépisné vaze a v némz se konzumuje
vétsina jeho produkce.

Pro praxi

Budiz zejména uvedeno, Ze nafizeni
Rady (ES) ¢. 510/2006 o ochrané zemépis-
nych oznaceni a oznaceni plvodu zemédél-
skych produktd a potravin bylo zruseno nafi-
zenim Evropského parlamentu a Rady (EU)
€. 1151/2012, o rezimech jakosti zemédél-
skych produktl a potravin, coz vSak nijak
nemodifikuje vySe uvedené zavéry Soudniho
dvora. Pfipomenuti oznaceni plUvodu tedy
nevyzaduje nutné vyjadreni slovni, prevedi-
telné do fonetické ¢tené podoby, ale pfipome-
nuti mize vyplynout i z grafického ztvarnéni
produktu a jeho baleni.

JUDr. David Stros
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RESUME

Martina Kotykova: The way to manage the promotion of industrial property protection in the
Czech Republic. The industrial property protection in the Innovation Strategy for 2019-2030
The aim of the present article is to describe the current support for the protection of intellectual property,
as declared in the strategic documents of Czechia and the European Union. The article states that intel-
lectual property has not been given sufficient attention. Furthermore, the article states that the potential of
intellectual property protection is not sufficiently exploited, and this is why intellectual property protection is
declared as a pillar of the Innovation Strategy for 2019-2030. An increase in the use of intellectual property
protection has a significant potential to improve Czechia’s international standing. Finally, the article men-
tions that international comparisons in the framework of the European Commission’s EIS index is not
optimally set up.

Vaclav Jansa: 100 years of the Office — Presidents
In relation to the 100th anniversary of the Industrial Property Office the author presents a brief overview
concerning Presidents of the Office.

RESUMEE

Martina Koty kova: Verfahrensart der Unterstiitzung dem Schutz des geistigen Eigentums in der
Tschechischen Republik. Schutz des geistigen Eigentums in der Innovationsstrategie 2019-2030
Ziel dieses Papiers ist es, die aktuelle Unterstiitzung fir den Schutz des geistigen Eigentums in den
Verwaltungsdokumenten der Tschechischen Republik und der Europaischen Union abzubilden. In dem
Artikel hat man festgestellt, dass dem Schutz des geistigen Eigentums nicht gentigend Aufmerksamkeit
geschenkt wurde. Das Potenzial des Schutzes des geistigen Eigentums wird in der Tschechischen Repu-
blik nicht ausreichend ausgeschdpft, und daher war der Schutz des geistigen Eigentums eine der Saulen
der Innovationsstrategie 2019-2030. Die verstarkte Nutzung des Schutzes des geistigen Eigentums birgt
ein erhebliches Potenzial, um das Ranking der Tschechischen Republik im internationalen Vergleich zu ver-
bessern. Weiter wird man festgestellt, dass der EIS-Index innerhalb der Europaischen Union nicht optimal
festgelegt ist.

Vaclav Jansa: 100 Jahre des Amtes - Prasidenten und Vorsitzender
Im Zusammenhang mit dem 100. Jahrestag der Griindung des Amtes flir gewerbliches Eigentum gibt der
Autor einen kurzen Uberblick (iber die Grunddaten der Prasidenten und Vorsitzender, die bisher an der
Spitze standen.
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RESUME

MartinaKotykova: Gestion de la protection de la propriété intellectuelle en République tchéque.
Protection de la propriété intellectuelle dans la stratégie d‘innovation 2019-2030.
L'objective de cet article est de décrire le soutien actuel a la protection de la propriété intellectuelle, tel
qu’il est déclaré dans les documents stratégiques de la République tchéque et de I’'Union européenne.
Larticle indique que la propriété intellectuelle n‘a pas encore fait I'objet d‘une attention suffisante. En
outre, larticle indique que le potentiel de protection de la propriété intellectuelle n‘est pas suffisamment
exploité, c'est pourquoi la protection de la propriété intellectuelle etait désignée comme un pilier de la
stratégie d‘innovation pour 2019-30. Lutilisation accrue de la protection de la propriété intellectuelle
pourrait considérablement améliorer la réputation internationale de la République tchéque. Enfin, I'ar-
ticle mentionne que la comparaison internationale dans le cadre de l'indice EIS de |I"Union européenne
n’est pas établie de maniere optimale.

VaclavJansa: 100 ans de I’Office de la Propriété Industrielle — les présidents
Dans le cadre du centenaire de la création de I'Office de la Propriété Industrielle, 'auteur présente un
bref apercu des données de base sur les présidents qui ont dirigé I'Office jusqu’a présent.

PE3IOME

MapTtuHa KoTbikoBa: Cnoco6 ynpaBneHus noaAaepXXku oxpaHbl MHTEN1eKTyallbHOM COGCTBEHHOCTH.
OxpaHa MHTennekTyarbHOW CO6GCTBEHHOCTM B MHHOBaLMOHHOM cTpaTerun Ha 2019-2030 roAabl
Llenb gaHHoOM cTaTbn €CTb pacCMOTPETb akTyarbHYH NoaAepXKKY OXpaHbl MHTENNEKTyanbHON cobCcTBEHHOCTH
B LieHTparnbHbIX AOKyMeHTOB YeLlckorn Pecnybnuku un EBponerickoro Coto3a. B ctaTbe roBoputcs, 4To oxpaHe
VHTENneKTyansHon coBCTBEHHOCTU €elle He yAensieTcst [OCTaToYHOro BHMMaHus. [loTeHuman oxpaHbl
VHTENNEeKTyanbHONn COBCTBEHHOCTM HEQOCTaTOMHO ucnonb3dyeTcss B Yewckon Pecnybnuke, n noatomy,
BEPOSITHO, ObiNna oxpaxa UHTEMMeKTyanbHoM COGCTBEHHOCTM OObsIBNEHA OAHUM U3 CTONMNOB MHHOBALMOHHON
ctpatervm Ha 2019-2030 rogbl. PaclumpeHne Mcnonb3oBaHUs OXpaHbl MHTEMNEKTyanbHOW COBCTBEHHOCTM
VMEET 3HaYUTENMbHbIA MOTEeHUMan Anst NoBblleHUs penTuHra Yeluckon Pecnybnvkm B MexayHapogHOM
cpaBHeHun. Kpome Toro, ykasaHo, 4To MexayHapoaHoe cpaBHeHve nHaekcoMm EIS B EBponerickom Coto3e He
ONnTUMarbHO YCTaHOBIEHO.

BaunaB AHca: lO6unen 100 neT oT OTKPbLITUA BEAOMCTBA — NPE3UAEHTbI
B cBsi3un ¢ tobuneem 100 et oT OTKpbITUS BegomcTaa no npoMbiLLneHHo COBCTBEHHOCTM aBTOP NpeacTaBnseT
KpaTKuii 0630p OCHOBHbIX JaHHbIX O MPe3nAeHTax, KOTopble YNpaBsny ero 4o CUX nop.
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